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Kandavas novada
5. – 9. klašu skolēnu
  pētniecisko darbu lasījumu norises 

Nolikums
Skolēnu pētnieciskā darbība tiek īstenota kā izglītības iestāžu mācību metode. 5.-9. klašu skolēnu pētnieciskā darbība norisinās, balstoties uz pamatizglītības standartu. To vada attiecīgā mācību priekšmeta skolotāji vai citi speciālisti. 
I. Pētnieciskās darbības mērķi un uzdevumi:
1. Skolēnu pētnieciskās darbības mērķi ir:

1.1. sekmēt skolēnu patstāvīgās darbības attīstību,

1.2. veicināt pētnieciskās darbības prasmju, spriešanas, viedokļa formulēšanas un pamatošanas prasmju attīstību,

1.3. veicināt interesantāku un mērķtiecīgāku mācību procesu.

2. Skolēnu pētnieciskās darbības uzdevumi ir:

2.1.iepazīties ar pētniecības darba būtību, organizāciju un metodēm,

2.2.veidot prasmes darbā ar uzziņu materiāliem un avotiem,

2.3.apgūt prasmi apstrādāt un noformēt pētījuma gaitā iegūtos datus un analizēt rezultātus,

2.4.veidot prasmi uzstāties, argumentēt savu viedokli.

II. Skolēnu pētnieciskās darbības organizācija 
2.1. Skolēnu pētniecisko darbību organizē, balstoties uz pamatizglītības standarta 4 jomām – valodu, tehnoloģiju, cilvēks un sabiedrība, māksla un skolu izglītības programmās ietvertajiem mācību priekšmetiem.

III. Skolēnu pētnieciskās darbības organizācija līmeņos
3.1. Izglītības iestādes līmenī:

3.1.1.skolēnu pētnieciskā darbība pamatskolās tiek organizēta kā pamatizglītības programmas sastāvdaļa mācību procesa ietvaros,

3.1.2.skolēns (pēc brīvas izvēles) individuāli vai divatā izstrādā un skolas projektu nedēļā vai mazā pētniecisko darbu konferencē aizstāv savu darbu,

3.1.3.skolēnu pētniecisko darbību organizē direktora vietnieki izglītības jomā vai cita, ar direktora rīkojumu nozīmēta persona; darbu vadītāji ir dažādu mācību priekšmetu skolotāji, vecāki vai citi speciālisti,
3.1.4.skolā atzinību ieguvušie pētnieciskie darbi tiek iesniegti ne vēlāk kā 2 nedēļas pirms pētniecisko darbu lasījumiem novadā,
3.1.5.labākie darbi, kuri tiek izvērtēti skolas MK vadītāju sanāksmē, tiek iesniegti Izglītības pārvaldē – pētnieciskās darbības organizatoram.
3.2. Novada līmenī:

3.2.1.organizē Izglītības pārvalde,

3.2.2.organizē skolēnu darbu vērtēšanu un noklausīšanos, iesaistot metodisko apvienību vadītājus un citus speciālistus, 
3.2.3.organizē novada skolēnu pētniecisko darbu konferenci

IV. Skolēnu pētniecisko darbu lasījumu norise un vērtēšana
4.1. Izglītības iestādes līmenī:

4.1.1. uzstāšanās- ne ilgāk par 4-7 min.,

4.1.2. darba valoda – valsts valoda,
4.1.3. darbus un uzstāšanos vērtē komisija,

4.1.4. vērtē pēc novada izstrādātajiem vērtēšanas  kritērijiem ( Pielikums Nr.1)
4.1.5.darbus vērtē 2 vecuma grupās: 5.-7.kl. un 8.-9.kl.

4.2. Novada līmenī:
4.2.1. uzstāšanās ilgums 5 min.(ne ilgāk par 7 minūtēm),

4.2.2. darbus aizstāv mutvārdu formā vai (POWER POINT),

4.2.3. pētniecisko darbu aizstāvēšana notiek katru gadu
4.2.4. darba valoda – valsts valoda,

4.2.5. ģērbšanās stils – lietišķs,

4.2.6. darbus vērtē katras jomas vērtēšanas komisija 3 cilvēku sastāvā, 
4.2.7. pēc komisijas lēmuma apbalvo 1., 2., 3. pakāpes laureātus, 4.-5. pakāpei Atzinība. Pārējie dalībnieki saņem Izglītības pārvaldes Pateicības rakstu, 
4.2.8.darbus pēc vērtēšanas un uzstāšanās autori saņem atpakaļ.
V. Prasības pētnieciskā darba noformējumam un struktūrai 
5.1. Darba noformēšanā var izmantot IZM ieteikumus skolēnu ZPD noformēšanā (R.Hahele „Skolēna zinātniski pētnieciskā darbība”).
5.2. Darba pamatteksts ir:

· 5.-7.kl. ne garāks par 15 lappusēm (neskaitot pielikumus)
· 8.-9.kl. ne garāks par 20 lappusēm (neskaitot pielikumus)

· darbam var būt pielikumi 
5.3. Darbam jābūt datorsalikumā (burtu izmērs tekstā – 12, virsrakstos -16, apakšnodaļu virsrakstos – 14, intervāls – 1,5, fonts – Normal Times New Roman, burtu krāsa melna ).

5.5. Darbam jābūt ieliktam dokumentu vāciņos (caurspīdīgos).

5.6. Lapas nedrīkst būt ieliktas atsevišķos plastikāta vāciņos.
5.7. Rakstot atkāpe no kreisās malas 3 cm, no labās - 1 cm, no augšas un apakšas – 2 cm.

5.8. Lappuses numurē ar arābu cipariem. Titullapu un satura lapu nenumurē, bet kopējā lappušu skaitā ietver. Ciparu raksta, sākot ar ievada lapu, to rakstot lapas apakšā vai augšā bez papildus zīmēm. Pielikumus sāk numurēt no jauna.
5.9. Darbs jāraksta pareizā literārā valodā.

5.10. Darba struktūra:

· titullapa,

· satura rādītājs,

· ievads, kurā norādīts darba mērķis, uzdevumi un pētījuma jautājums vai hipotēze
· darba pamatdaļas ,

· secinājumi,

· izmantoto informācijas avotu saraksts,
· pielikumi
VI Pētnieciskā darba daļu apraksts.
6.1.Titullapa (skat. Pielikums Nr.2)

 -    novada nosaukums;

· skolas nosaukums; 

· darba nosaukums un darba veida nosaukums
· darba autora vārds, uzvārds, klase; 

· darba vadītāja vārds, uzvārds, amats,

· darba izpildes vieta un gads.

6.2.Satura rādītājs (skat. Pielikumu Nr.3)
Informē par visām darba sastāvdaļām. Visiem virsrakstiem jābūt formulētiem tieši tāpat kā darba tekstā. Aiz katra satura elementa nosaukuma lappuses labajā pusē norāda lappuses numuru (bez vārda „lpp.”), kurā attiecīgais virsraksts atrodas.

6.3.Ievads
Motivē temata izvēli, pamato pētījuma aktualitāti un nozīmi. Formulē darba mērķi, uzdevumus un pētījuma jautājumu vai hipotēzi. Nosauc pētījumā izmantotās metodes.

6.4.Satura izklāsts
Satura izklāsta struktūra ir reglamentēta. Izklāsts sākams ar teorētisko daļu, kura veido ne vairāk kā 1/3 daļu no satura izklāsta. 

Darba galvenās daļas sāk rakstīt jaunā lappusē, apakšnodaļas turpina rakstīt jau aizsāktā lappusē, aiz virsrakstiem punktu neliek. 

Satura izklāstā var ievietot arī tabulas un attēlus. Ar attēliem apzīmē visus zīmējumus, diagrammas, shēmas, fotogrāfijas u. c. ilustrācijas. Attēliem apakšā vai augšā jābūt numuram un nosaukumam, un tekstā uz to ir atsauce, piemēram, skatīt 1.attēlu. Būtiski ir ievērot visā pētījuma aprakstā vienotu attēlu noformēšanas kārtību, piemēram, visiem attēliem numurs un nosaukums ir zem tā, nevis dažiem attēliem augšā, citiem zem tā.

Fotogrāfijas ir oriģinālattēli, tāpēc iekavās jāpieraksta tās autors un nosaukums, piemēram, 2.att. Usmas ezers. Foto autore R.Hahele.

Tabulām numurs rakstāms virs tās labajā stūrī un tekstā uz to jānorāda atsauce, piemēram, skatīt 1.tabulu. Tabulas nosaukumu raksta ar lielo burtu un centrē virs tabulas. Tabulas numurē ar arābu cipariem katras atsevišķas nodaļas ietvaros. Īpaši lielas tabulas ieteicams ievietot pielikumā. 

Nav pieļaujams plaģiātisms – cita autora darba vai tā daļas uzdošana par savu!

6.5.Secinājumi
Īsi, konkrēti izceļ galvenos atklājumus un atziņas par darba tēmu un mērķiem kopumā. Ja darba gaitā autoram radušās jaunas idejas pētījuma turpināšanai, tās apraksta secinājumu daļā vai veido atsevišķu nodaļu Priekšlikumi. Priekšlikumiem jābūt konkrētiem un atbilstošiem izskatītajai problēmai.

6.6.Izmantotie informācijas avoti 

Alfabēta kārtībā sakārtoti izmantotie uzziņas avoti, saraksta beigās tiek iekļauti interneta resursi. Uzrāda tikai tos avotus, kuri izmantoti darbā.

6.7.Pielikumi
Ieteicams pielikuma apjomam nepārsniegt 1/3 no darba lappušu skaita. Pētnieciskā darba pielikumā jāpievieno tikai tie materiāli, uz kuriem ir atsauces tekstā, piemēram, (skat. 1. pielikumu). Pielikumā var iekļaut:

· arhīva un citu dokumentu kopijas;

· interviju protokolus;

· anketu paraugus;

· lielas pārskatu tabulas;

· kartes;

· fotogrāfiju kopijas.

Pielikumi jāievieto darba beigās tādā secībā, kādā tie pieminēti tekstā. Pielikumus numurē (piemēram, 1. pielikums vai Pielikums Nr.1), nosauc. Pielikumā lappušu numerācija sākas no jauna.
Kontaktpersona

Kandavas novada Izglītības pārvaldes vispārējās izglītības speciāliste Egija Muižniece, e-pasts: egija.muizniece@kandava.lv, tel.: 26335356
/Pielikums nr.1/
Kandavas novada 5.-9.klašu skolēnu pētniecisko darbu vērtēšanas kritēriji

	N.p.k.
	Vērtējamie parametri
	Kritēriji

	
	Darba noformējums
	

	1.
	Darba ārējais izskats, rakstlaukums, titullapa, saturs, burtu lielums un intervāls, pareizrakstība un stils atbilst prasībām. Ir visas pētījuma galvenās daļas (ievads, nodaļas, apakšnodaļas), tabulas, attēli gaumīgi noformēti atbilstoši norādēm. Ir secinājumi, informācijas avotu saraksts, pielikumi atbilstoši norādēm.
	2

	2.
	 Darba ārējā izskatā, rakstlaukumā, titullapā, saturā, burtu lielumā un intervālā, pareizrakstībā un stilā dažas neprecizitātes. Nav ievēroti vienoti principi noformēšanā.
	1

	3.
	Darba ārējais izskats, rakstlaukums, titullapa, saturs, burtu lielums un intervāls, pareizrakstība un stils neatbilst prasībām. Trūkst kādas daļas.
	0

	
	Pētāmā objekta (aktualitātes) raksturojums ievadā
	

	1.
	Skaidri un saprotami izskaidrota pētījuma problēma, pamatota tēmas izvēle, mērķis, uzdevumi, ir pētījuma jautājums vai hipotēze, nosauktas pētījumā izmantotās metodes.                                    

	2

	2.
	Formulējamā nav loģiskas secības, ir visi elementi.

	1

	3.
	Vispārīgs, bez tēmas aktualitātes pamatojuma
	0

	
	
	

	
	Darba teorētiskā daļa
	

	1.
	Skaidri aprakstīta pētījuma norise ar skaidrojumiem par tās saistību ar pētāmo problēmu
	3

	2.
	Pētījuma norise aprakstīta, taču trūkst mērķtiecības, struktūras
	2

	3.
	Dots pētījuma norises īss  vai daļējs apraksts
	1

	4.
	Pētījuma norise neatbilst pētnieciskā darba mērķim
	0

	
	
	

	
	Darba praktiskā daļa
	

	1.
	Savāktie materiāli, informācija ir oriģināli, tie mērķtiecīgi, dziļi atspoguļo pētāmo problēmu.
	3

	2.
	Savāktie materiāli atspoguļo pētāmo problēmu, bet trūkst to interpretācijas
	2

	3.
	Savāktie materiāli virspusēji saistīti ar pētāmo problēmu.
	1

	4.
	Savāktie materiāli neatspoguļo pētāmo problēmu.
	0

	
	
	

	
	Nobeigums un secinājumi
	

	1.
	Secinājumi ir atbilstoši darba mērķim un uzdevumiem skaidri un saprotami formulēti. Saistīti ar visām nodaļām un apakšnodaļām. Ieskicē turpmāko pētāmo jautājumu loku.
	4

	2.
	Darba izklāsta  secinājumi saistīti ar pētāmās problēmas (vai pētāmā objekta) dziļāku un personiskāku izpratni. Noslēgumā ir darba rezultātu izvērtējums
	3

	3.
	Darbā izdarītie secinājumi atbilst izvirzītajai problēmai. Secinājumos minēti arī vispārzināmi apgalvojumi
	2

	4
	Secinājumi ir virspusēji, bet atbilst  konkrētai problēmai.
	1

	5.
	Darba nobeigumā ir daži secinājumi , bet neatbilst darba mērķim un uzdevumiem 
	0

	
	
	

	
	Izmantotie informācijas avoti
	

	1.
	Pilnībā noformēts atbilstoši prasībām
	3

	2.
	Noformējumā dažas neprecizitātes
	2

	3.
	Noformējumā daudz neprecizitāšu
	1

	4.
	Saraksta nav
	0

	
	
	

	
	Darba aizstāvēšana
	

	1.
	Pārdomāta argumentēta, loģiska uzstāšanās, veiksmīgi izvēlēts faktu materiāls, raksturo izmantotās metodes, jūtama autora pārliecība, pozīcija un prasme iesaistīties dialogā, ievēro laika limitu, brīva runa
	3

	2.
	Argumenti apliecina spēju orientēties tematā, ir pietiekama faktu atlase, autors aizstāv savu pozīciju daļēji, prot iesaistīties dialogā, tiek ievērots laika limits, teksts daļēji tiek nolasīts.
	2

	3
	Nav pārliecinošu argumentu, faktu, netiek ievērots laika limits, teksts tiek nolasīts, nav jūtama autora pozīcija, neprasme iesaistīties dialogā
	1

	
	
	


(Pielikums nr.2)
PARAUGS TITULLAPAS NOFORMĒŠANAI

Kandavas novads (16)

Zemītes  pamatskola(16)

Puķu audzēšana (20, bold)

Pētnieciskais darbs (16)

                                            



Darba autors: Rūdolfs Kalniņš, 

6. klases skolnieks

                                           

 

     Darba vadītāja: Dzintra Zemīte, 

                                            

       
bioloģijas skolotāja(14)

Kandava,  2019(14)
/Pielikums Nr.3/

PARAUGS SATURA RĀDĪTĀJA  NOFORMĒŠANAI

Saturs

Ievads …………………………………………………………………………3
1.Nodaļas nosaukums           …………………………………………… ……4                               

2.Nodaļas nosaukums
2.1. Apakšnodaļas nosaukums 
2.2. Apakšnodaļas nosaukums 
3.Nodaļas nosaukums  
Secinājumi   

Izmantotie informācijas avoti      
Pielikumi

