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KANDAVAS NOVADA DOMES
  SĒDES Nr.1
PROTOKOLS 
Kandavā                         


                                2013.gada 31.janvārī
Sēde sasaukta  

 plkst.13.00

Sēdi atklāj   


plkst. 13.00
Sēdi vada   


L.Gudakovska, domes priekšsēdētāja vietniece                                                                                
Sēdi protokolē 

A.Dundure, kancelejas vadītāja

Sēdē piedalās  11  deputāti
A.Aleksīns, I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede, D.Rozenfelds, N.Štoferts
Sēdē nepiedalās 

R.Bārenis ( atvaļinājumā)
4 deputāti


O.Budžens ( attaisnotu iemeslu dēļ)




V.V.Dreimanis ( attaisnotu iemeslu dēļ)





S.Tiltiņa ( slimības dēļ)

Sēdē piedalās pašvaldības administrācijas darbinieki, pieaicinātās personas:

 S.Bērziņa, izpilddirektora vietniece, G.Cīrule, Attīstības nodaļas vadītāja, D.Rudēvica, Finanšu nodaļas vadītāja, I.Linuža, Juridiskās un personāla nodaļas vadītāja, B.Vītoliņa, sabiedrisko attiecību speciāliste, R.Diduha, Zemītes pagasta pārvaldes vadītāja, D.Priede, Vānes pagasta pārvaldes vadītāja, M.Jēce, Cēres pagasta pārvaldes vadītāja, J.Kālis, Zantes pagasta pārvaldes vadītājs, B.Beķere, Būvvaldes vadītāja p.i., G.Pērkone, teritorijas plānotāja, D.Gudriķe, sabiedrisko attiecību speciāliste, A.Ose- Pelnēna, Kandavas pilsētas PII „Zīļuks” vadītāja, I.Leitarts, pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktors, J.Šnikvalde, Kandavas novada Izglītības pārvaldes metodiķe, A.Švāne, Zantes ģimenes krīzes centra direktore,  A.Dārzniece, Kandavas novada Pašvaldības policijas priekšniece, J.Bahs, Valsts policijas Zemgales reģiona pārvaldes Tukuma iecirkņa priekšnieks, S.Stempers, Valsts policijas Zemgales reģiona pārvaldes  Kriminālpolicijas priekšnieks,  L.Rieksta, SIA „STRABAG” pārstāve, ekonomiste, A.Gulbe, zvērināta advokāte, R.Fabjančiks.
Sēdē piedalās preses pārstāvji: I.Valtenberga , laikraksta „Neatkarīgās Tukuma Ziņas” Kandavas biroja vadītāja
DARBA KĀRTĪBĀ
	1.
	Par izlīgumu civillietā Nr.C-37 0888 12  pret SIA „STRABAG”.



	2.
	Par Kandavas novada Pašvaldības policijas vadības ziņojumu par 2012.gadu

	3.
	Par Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr. 1 „Grozījumi Kandavas novada domes 27.12.2012. saistošajos noteikumos Nr. 18 „2013.gada pamatbudžets un speciālais budžets” apstiprināšanu

	4.
	Par grozījumu  Kandavas novada domes 26.04.2010. saistošajos noteikumos Nr.7 „Par Kandavas novada ūdensvada un kanalizācijas tīklu un būvju ekspluatāciju un aizsardzību” izstrādāšanu

	5.
	Pārskats par Kandavas novada domes 2012.gada pamatbudžeta un speciālā budžeta izpildi


	6.
	Par sociāli ekonomiskā attīstības plāna 2012.gadam izpildi

	7.
	Par Kandavas novada domes iekšējā normatīvā akta – noteikumu „ Grozījumi Kandavas novada domes 2010.gada 28.oktobra iekšējos noteikumos Nr. 1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada domē un tās padotībā esošajās iestādēs” apstiprināšanu 

	8.
	Par pasažieru autobusa Mercedes – Benz 0303 atsavināšanu, rīkojot trešo izsoli

	9.
	Par nekustamā īpašuma Dimžu iela 1A, Kandava, Kandavas novads atsavināšanu, rīkojot otro izsoli

	10.
	Par nekustamā īpašuma nodokļa parāda piedziņu bezstrīda kārtībā no [..]

	11.
	Par nekustamā īpašuma nodokļa parāda piedziņu bezstrīda kārtībā no KKS [..]

	12.
	Par Kandavas novada domes sēdes 30.11.2011. ( protokols Nr.13  9.§) lēmuma „Par Kandavas novada izstāšanos no Rīgas plānošanas reģiona un iestāšanos Kurzemes plānošanas reģionā” atcelšanu

	13.
	Par nekustamā īpašuma nodokļa atlaidēm

	14.
	Par aizņēmumu Kandavas sporta halles jumta seguma nomaiņai ārkārtas seku neatliekamai novēršanai

	15.
	Par Latvijas Ebreju draudžu un kopienas padomes atbildes vēstuli sakarā ar nekustamo īpašumu Lielā ielā 31, Kandavā

	16.
	Par Kandavas novada ģerboņa heraldisko simbolu izvēli un māksliniecisko izpildījumu

	17.
	Par priekšvēlēšanu aģitāciju

	18.
	Par Kandavas Kārļa Mīlenbaha vidusskolas nolikuma apstiprināšanu 

	19.
	Par skolēnu pārvadājumu nodrošināšanu uz profesionālās izglītības ievirzes skolām Kandavā 

	20.
	Par kompensāciju Kandavas novada Zantes pamatskolas skolēnu ēdināšanas pakalpojumu izmaksu segšanai 

	21.
	Par iekšējā normatīvā  akta „Nolikums par naudas balvām 2012.gada Kandavas novada apbalvojumu laureātiem”  apstiprināšanu

	22.
	Par deputāta D.Rozenfelda pieprasījumu „Par naudas balvas piešķiršanu”

	23.
	Par Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” 2012.gada 4.ceturkšņa darba atskaiti un pārskatu par sociālajiem pakalpojumiem un sociālo palīdzību 2012.gadā

	24.
	Par Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras ziņojumu „Par sociālā stāvokļa novērtējumu 2012.gadā un prognozi 2013.gadam”

	25.
	Par nekustamā īpašuma „Mellupes”, Vānes pagasts, Kandavas  novads sadalīšanu

	26.
	Par zemes lietošanas mērķa maiņu zemes vienībai Abavas iela 4A, Kandava, Kandavas novads

	27.
	Par zemes īpašumtiesībām 

	28.
	Par grozījumiem Kandavas novada domes 29.03.2012. sēdes lēmumā (protokols Nr.3  23.§) „Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu autoceļam P 121”

	29.
	Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā „Ploči”, Matkules pagastā, Kandavas novadā

	30.
	Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā „Kaspari”, Zemītes pagastā, Kandavas novadā

	31.
	Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā „Strēlnieki”, Matkules pagastā, Kandavas novadā

	32.
	Par dzīvokļu jautājumiem Kandavas novadā 

	33.
	Pārskats par paveikto janvāra mēnesī un rīkojumu akceptēšana


Domes priekšsēdētāja vietniece L.Gudakovska paziņo, ka sēdes darba kārtībā iekļauti 33 jautājumi un lūdz apstiprināt sēdes darba kārtību. 

D.Rozenfelds: Iedzīvotāji un es savlaicīgi iesniedzām domē pieprasījumus par apšaubāmo J.Kāļa komandējumu uz Rumāniju, grozījumiem Apbalvojumu nolikumā un Dz.Priedes iekļaušanu Vides aizsardzības komisijā. Tā kā saņēmu domes vēstuli, ka jāiesniedz arī iedzīvotāju parakstīts iesniegums, tas arī ir izdarīts. Kāpēc netiek skatīts domes sēdē?
L.Gudakovska: Domes sēdes darba kārtībā ir jautājumi, kurus izskatījām komiteju sēdēs. Ar šodien reģistrēto iesniegumu neesmu vēl iepazinusies. Es personīgi runāju ar Dzintaru Priedi, kurš apgalvo, ka piekrīt Vides aizsardzības komisijā darboties tikai kā konsultants, nevis komisijas loceklis. 

D.Rozenfelds: Tie ir meli. Jūs nepildāt likumu „Par pašvaldībām” un saistošos noteikumus. Deputātu pieprasījumi ir jāizskata obligāti. Vēlos, lai tas tiktu ierakstīts protokolā. 
L.Gudakovska: Šodien reģistrēto iesniegumu izskatīsim noteiktā kārtībā, tātad nākošajā domes sēdē.
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 31.pantu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 9  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis,  I.Priede,  N.Štoferts)
PRET: 1 , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS:  1,  ( A.Petrevica)
NOLEMJ: 
Apstiprināt domes sēdes darba kārtību ar 33 jautājumiem.

1.§

Par izlīgumu civillietā Nr. C-37 0888 12 pret SIA „STRABAG” 

L.Gudakovska
2012.gadā Kandavas novada dome cēla tiesā prasību pret SIA „STRABAG”, reģistrācijas Nr. 49203002756, juridiskā adrese Šlokenbeka 5, Milzkalne, Smārdes pagasts, Engures novads par parāda piedziņu LVL 38 957,15 apmērā, kā arī likumisko kavējuma procentu Ls 4 283,33 piedziņu. Starp pusēm pastāv strīds par faktiski iegūto derīgo izrakteņu apmēru, maksājamo un faktiski samaksāto summu apmēru. Prasībā norādītais apmērs radies paša SIA „STRABAG” iegūto norādīto kaudžu dēļ un sniegtajiem paskaidrojumiem.

2012.gada novembra mēnesī Prasītājs un Atbildētājs veica savstarpējas sarunas par strīda atrisināšanu savstarpējas vienošanās ceļā, ar mērķi noslēgt izlīgumu tiesā saistībā ar celto prasību un šajā sakarā vienoties par parāda apmēriem un tā saistību izpildi. 

Pamatojoties uz izlīguma nosacījumiem, Puses ir veikušas savstarpējo norēķinu izvērtēšanu un vienojas, ka par Atbildētāja pieļauto maksājumu samaksas kavējumu tas samaksās Prasītājam likumiskos kavējuma procentus 6% (seši procenti) gadā un kuru kopējā summa ir LVL 1321,21 (viens tūkstotis trīs simti divdesmit viens lats un 21 santīmi). Šo procentu summu Atbildētājs samaksā Prasītājam ne vēlāk kā 5 (piecas) dienu laikā pēc tam, kad ir stājies spēkā tiesas lēmums par šī Izlīguma apstiprināšanu.
 Tādējādi Kandavas novada dome apliecina, ka tā apstiprinās izlīgumu no savas puses tiesā un lūgs izbeigt tiesvedību šajā lietā, savukārt, ja SIA „STRABAG” neizpildīs izlīgumā nolīgto, tā iesniegs piespiedu izpildei izlīgumā nolīgtās saistību.

Sakarā ar iepriekšējiem notikumiem un deputātu aktīvu iesaistīšanos konkrētajā jautājumā, būtiski šo izlīgumu apstiprināt arī no Kandavas novada domes deputātu puses.
21.01.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 136 domē saņemts SIA „STRABAG” 17.01.2013. iesniegums par 01.02.2008. zemes nomas līgumu.
Par jautājumu izsakās deputāti L.Gudakovska, D.Rozenfelds, S.Horste, Finanšu nodaļas vadītāja D.Rudēvica, zvērināta advokāte A.Gulbe un SIA „STRABAG” pārstāve, ekonomiste L.Rieksta.

L.Gudakovska: Dosim vārdu Prasītāja pusei – zvērinātai advokātei Aijai Gulbei.
A.Gulbe: Vakar bija nozīmēta tiesas sēde konkrētā strīda atrisināšanai. Iegūstot SIA „Metrum” ( turpmāk – Metrum)  datus apliecinājumā, izsniegts, manuprāt, uz 2013.gada 13.janvāri, tapa skaidrs, ka SIA „STRABAG”  ( turpmāk – Strabag) ir samaksājis šobrīd gan par iegūto, gan izvesto. Divas reizes paralēli tam , ka ir ieguvis noteiktu daudzumu derīgo izrakteņu, ir maksāts arī par esošo ( kaudžu izvešanu). Vakar es personīgi pārbaudīju, vai samaksa ir veikta un grāmatvede apliecināja, ka tā ir veikta. Tiesiski strīds ir atrisināts, proti, strīds par to, ka Strabag maksā tikai par izvesto un nemaksā par iegūto, ir atrisināts. Sākot no 2009.gada 1.jūnija Strabag ir izvedis un ieguvis 308 693 m³ derīgo izrakteņu, neskaitot 4.ceturksni, jo man nav Metrum apliecinājuma, kaut gan laikam tāds jau esot, jo 3.cetruksnī ir veikts norēķins par 2010.gada parādu – par iegūto un izvesto. Metrum dati par šo strīda periodu ir 305 847 m³, starpība minimāla, kuru likums pieļauj, jo nav pārsniegta 5% robeža. 5% nav pārsniegti līdz ar to tiesvedība mērķi ir sasniegusi. Parāds ir dzēsts un prasību uzturēt vairs nav pamata. Tas, par ko vakar mēs novienojāmies, ir likumiskie kavējuma procenti. Strabag piekrīt samaksāt domei par to periodu, ko bija parādā par iegūto 2010., 2011.gadā. Atbilstoši Civillikumam tie ir 6% gadā un summa tā ir 1321, 21 Ls. Nākošais caur izlīgumu mēs saņemam atpakaļ valsts nodevu. Izlīgums noteikti ir vislabākais risinājums. 
S.Horste: Pirms mēs balsojam par izlīgumu vai pret izlīgumu, daudzas lietas vēl nav apskatītas. Pirmkārt, sadarbības līgumā bija rakstīts, ka visi strīdi tiek risināti pārrunu ceļā. Kāpēc vajadzēja uzsākt tiesvedību, ja būtībā nav pamata prasībai kā tādai? Līdz ar to, rodas papildjautājums. Cik izdevīgi šo tiesvedību bija uzsākt domei? Ar kādiem zaudējumiem dome pēc vienošanās slēgšanas izies no situācijas? Manuprāt, puse no valsts nodevas un advokāta algošana būtu jāmaksā personai, kura vienpersonīgi bez domes lēmuma tiesvedību uzsāka. Mēs nebalsojām par tiesvedības uzsākšanu, tāpēc īsti neredzu, kāpēc man būtu jābalso par izlīgumu. Bez šiem zaudējumiem es vēl redzu tādus zaudējumus, kā neiegūtā peļņa. Ja mēs zinām, ka gadā Strabag vidēji domei iemaksā 90 tūkstošu latu, mēs to neesam ieguvuši. Strabag atzina, ka pie šādas sadarbības ar domi, nav ieinteresēts palielināt jaudu un ražot. Uzņēmēji, kuri ražo un nevis shēmo, ir jātur augstu godā. Vēlos dzirdēt šos izvērtējumus. Uz visiem lēmuma projektiem ir I.Linužas ( juristes) paraksts, bet uz šo, pievēršat uzmanību, nav tīši vai netīši juristes paraksta. 
A.Gulbe: Uzskatu, ka daļa jautājumu attiecās uz pagātni. Pamats tiesvedībai bija. Proti. Ar prasības pieteikumu deputāti iepazinās. Tajā bija minēti atsevišķi momenti. Dome sākotnēji vērsās pie Strabag ar lūgumu segt starpību starp iegūto un izvesto. Pirmā vēstule tika nosūtīta 2011.gada sākumā. Šādas vēstules bez atbildes bija vairākas. Šis ceļš līdz prasības uzsākšanai bija iziets. Otrs. Par negūto peļņu  es nevarēšu neko pateikt, jo nav mana kompetence. Putra ciparos Strabagam pašam bija. Jūs, S.Horstes k-dze, vakar bijāt tiesas sēdē un dzirdējāt, ka cipari, kurus Strabag sniedza domei, bija kļūdaini un laboti. Par to tiesas sēdē runājām. Strabag bija norādījis kaudžu daudzumu, kas nesakrita ar Metrum gala mērījumiem līdz 2012.gada 18.oktobrim. Tātad, kurš kļūdījies, kurš nav kļūdījies, īpaši šobrīd nevienu neinteresē, jo izejas dati un pozīcijas ir Metrum mērījumi. Saņemot šādu dokumentu, es arī būtu par tiesvedības ierosināšanu. Dokumentā ir diezgan lieli cipari, par kuriem var rasties šaubas un kamdēļ nav maksāts domei. Ja būtu korekti vesta dokumentācija un nebūtu kļūdaini iesniegti domē, ja Strabag būtu maksājis par iegūto, ko paši atzīst, nebūtu šāda situācija. Tiesvedība savu mērķi ir pilnībā sasniegusi un attaisnojusi. 
D.Rozenfelds: Negribu piekrist advokātei, jo viņa to nesaprot. Līgumu slēdza ar domes lēmumu. Ja ir domes lēmums par līguma slēgšanu ar tādu lielu, nopietnu vācu firmu, tad kā var priekšsēdētājs vienpersonīgi tiesā iesniegt civilprasību? Kā tas saprotams? Kad sanāca kopā deputātu darba grupa, M.Paiders un advokāti, tad M.Paiders stāstīja briesmu lietas, kā viss tur notiek. Kad M.Paiders visu to stāstīja, ar kādām mašīnām tur vīri braukā un kādus miljonus tie ir valstij parādā, mēs neizskatījāmies no tās labākās puses. Es Paideram ticu. 
L.Gudakovska: Es lūdzu bez apvainojumiem.

D.Rozenfelds: Tie nav nekādi apvainojumi. Es varu visu konkrēti nosaukt. 

L.Gudakovska: Domei ir informācija, ka apakšuzņēmēji brauc uz karjeru un ņem granti. Mēs šodien runājam par izlīgumu un citām lietām es nepieskaršos.

D.Rozenfelds: Vai pašvaldības vadītājs, zinot pašvaldību likumu, ir gājis pareizo ceļu, apejot deputātus?
A.Gulbe: Domes priekšsēdētājs ir rīkojies tiesiski. 

S.Horste: Domes nolikumā ir rakstīts, ka domes priekšsēdētājs  bez īpaša pilnvarojuma  drīkst pārstāvēt domi tiesā, nevis iesniegt prasību tiesā. Ja juriste uz lēmuma projekta neliek savu parakstu,, tad tam ir savi iemesli. Vai ir lietderīgi domei algot juristi no malas, ja domei jau ir divi juristi?

A.Gulbe: Tā nav mana kompetence.

L.Gudakovska: Jurists un advokāts ir divas dažādas lietas. Lūdzu izteikties Strabag pārstāvei.

L.Rieksta: Esmu Strabag pārstāve, ekonomiste. Kad iesākās šī tiesvedība, man uzticēja visu izvērtēt no ekonomiskā viedokļa ar skaitļiem un bez emocijām. Es to izdarīju, kaut man nav speciālas izglītības karjeru izstrādē. Jautājums, kāpēc mēs nonācām pie tiesvedības? 2008.gadā ar domi ir noslēgts šis līgums, bet līguma darbības sākums ir 2009.gada 1.jūnijs, kad Strabag bija jāmaksā 0,50 Ls par izvesto grants  m³. Tā bija mutiska vienošanās ar Jūsu domes pārstāvi. Nav jau tā, ka karjerā iegūst  granti un to uzreiz izved. Grants ir jāsagatavo izvešanai, tāpēc arī bija tā vienošanās. Tā mēs arī veiksmīgi pāris gadus strādājām. Tagad mēs atzīstam, ka nedrīkst paļauties uz mutiskām vienošanās. Svaru kausi četru gadu laikā starp iegūto un izvesto ir nolīdzinājušies.  Metrum mērījumi, kas ir neatkarīgi, to parāda. Tagad turpināsim strādāt pēc līguma un maksāsim par iegūto. 
G.Indriksons: Mēs tikāmies domē un kopīgi vienojāmies par izlīgumu. Kāpēc izlīgums nav noslēgts līdz vakardienai, kad notika tiesa? 

L.Rieksta: No mūsu puses mēs bijām gatavi tajā brīdī parakstīt.

A.Gulbe: Es personīgi no Strabag saņēmu vēstuli, kurā ir Metrum apliecinājums 10.01.2013. par periodu līdz 18.10.2012. Pamatojoties uz šiem datiem un to, ka Strabag ir samaksājis to, par ko mēs it kā nevarējām nosacīti vienoties, pielika punktu mūsu strīdam.
L.Gudakovska: Vai Strabag ir norēķinājies ar domi?

D.Rudēvica: SIA Strabag ir norēķinājies par savos aktos uzrādīto grants kubatūru.
S.Horste: Ja jau bez mūsu klātbūtnes tiesvedība ir uzsākta, tad jau nav mūsu lēmums  vajadzīgs izlīguma noslēgšanai. Tas taču ir tikai loģiski. Bet, ja reiz man ir jābalso, es gribētu šo izvērtējumu ar skaitļiem un cipariem un atbildīgām personām. Advokātes A.Gulbes pakalpojums kaut ko maksā. Mēs nezinām, cik maksā pakalpojums, cik maksā valsts nodeva. Kādai amatpersonai ir jānes atbildība. Labi, ja mēs neņemam vērā tos 90 tūkstošus latu, kurus mēs neieguvām, tad šie ir konkrēti cipari, kurus varētu samaksāt. Tiesvedība esot uzsākta, jo esot finansiāli izdevīga domei. 
[ L.Gudakovska nolasa tekstu no ievaddaļas, kas ir līdz vārdiem- „par jautājumu izsakās deputāti [..]”]
D.Rozenfelds: Vai Jūs , Strabag, tam piekrītat? 
L.Rieksta: Mēs izlīgumu vakar parakstījām.
Pamatojoties uz pausto viedokli,
Dome, atklāti balsojot PAR: 8  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons, A.Petrevica, I.Priede,  N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 2 ,  ( I.Lasis, D.Rozenfelds)
NEBALSO: 1, ( S.Horste)

NOLEMJ: 
Apstiprināt izlīgumu civillietā Nr.C-37 0888 12 Kandavas novada domes prasībā pret SIA „STRABAG”.

2.§

Par Kandavas novada Pašvaldības policijas vadības ziņojumu par 2012.gadu

A.Dārzniece

24.01.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 171 saņemts Kandavas novada Pašvaldības policijas priekšnieces A.Dārznieces ziņojums par iestādes  darbu  un finanšu līdzekļu izlietojumu 2012.gadā.
23.01.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 158 domē reģistrēts Valsts policijas Zemgales reģiona pārvaldes Tukuma iecirkņa priekšnieka J.Baha ziņojums „Par 2012.gada darba rezultātiem”.

Pamatojoties uz Finanšu, plānošanas un novada attīstības komitejas sēdē 24.01.2013. pieņemto lēmumu, ka uz domes sēdi jāuzaicina Valsts policijas Tukuma iecirkņa pārstāvji,  tiek izskatīts arī ziņojums  „Par 2012.gada darba rezultātiem”.

Par jautājumu izsakās deputāti I.Priede, L.Gudakovska, S.Horste, D.Rozenfelds, A.D.Freimanis, Valsts policijas Tukuma iecirkņa priekšnieks J.Bahs un Kandavas novada Pašvaldības policijas priekšniece A.Dārzniece.
L.Gudakovska: Vārdu dodu Valsts policijas Tukuma iecirkņa priekšniekam J.Baham. 

J.Bahs:  Esam Jums atsūtījuši atskaiti. Apkopojot visu četru, Tukuma rajonā esošo, novadu rezultātus, informēju, tie ir pozitīvi. Kandavā strādā 5 iecirkņa inspektori un salīdzinoši ar Tukuma iecirkni, tiem ir vismazākā slodze. Ar transportu esam nodrošināti. Aktuāli šobrīd jautājums par amatu savienošanu. Sadarbība ar Kandavas pašvaldības policiju ir veiksmīga. Plānojam, ka uz Kandavas novadu patruļas ekipāžai būtu jāatbrauc biežāk. Lielu, neatklātu noziegumu Kandavas novadā nav. Sāpīgs notikums ir Kandavas iecirkņa vecākā inspektora nodedzinātā mašīna. Process ir uzsākts un lieta tiek izmeklēta. 
I.Priede: Cik ilgs laiks nepieciešams, lai atklātu piemēram telefona zādzību? 

J.Bahs: Atklāt nav vienkārši un ir samērā ilgi, jo informācija jāpieprasa no sakaru operatoriem.Ja vēl nozīmē DNS ekspertīzi, tad izmeklēšana var ieilgt. Šogad strādājam pie sadarbības uzlabošanas ar prokuratūru. Diskutējam ar prokuratūru, cik daudz pierādījumus savākt ir nepieciešams, lai lietu pierādītu. 
S.Horste: Pietrūkst spēka vai izdomas, lai likvidētu nelegālās alkohola un cigarešu tirdzniecības vietas?

J.Bahs: Tās ir noziedzīgas darbības, par kurām draud kriminālatbildība. Atceraties, ka Valsts policija izveidoja interaktīvo karti, kurā iedzīvotāji varēja atzīmēt tirgošanās vietas. Gada laikā kartē ir atzīmētas 33 tirgošanās adreses. Policija pie tā aktīvi strādā. Tie, kas ar to nodarbojas, arī paliek arvien izdomas bagātāki un mums jāpaliek uzmanīgākiem. Cīņa ar šo noziedzīgo darbību ir arī valsts noteiktā prioritāte. Mūs satrauc situācija Vānes pagastā, un mēs pastiprināti pievēršam tai uzmanību. 
D.Priede: Vānē ir traki. Uzskatu, ka soda mēri nav pareizi. Piem., šoferiem par atrašanos dzērumā pie stūres ir nesamērīgi liels sods, bet par alkohola izplatīšanu – minimāli sodi, tos nomaksā un tirgošanās turpinās. Tirgotāji atklāti smejas. 

J.Bahs: Lietu izskatīšanai ir noteikta kārtība un tas ir laikietilpīgi. 

D.Rozenfelds: Ir zināms, ka Kuldīgā ir noķerts lielais degvielas tirgotājs. Vai ir uzsākts kāds process? 

J.Bahs: Pie šīs tēmas strādājam. 

D.Rozenfelds: Lasu Kandavas pašvaldības policijas atskaiti, kurā rakstīts, ka 540 reizes reaģēts uz trauksmes signāliem apsardzes objektu drošībai. Kāds ir Jūsu viedoklis, vai pašvaldības policija drīkst nodarboties ar komercdarbību – apsardzi? 
J.Bahs: Tas nebūs mans viedoklis, bet likuma un Iekšlietu ministrijas skaidrojums. Policija ar komercdarbību nedrīkst nodarboties. 

L.Gudakovska: Mums bija uzrakstīta sūdzība un saņēmām atbildi, ka pašvaldības policija nav pārkāpusi likumu. Paldies Tukuma policijai, ka piedalījāties domes sēdē, tālāk turpināsim izskatīt Kandavas novada Pašvaldības policijas atskaiti. 
D.Rozenfelds: Saņēmām gada atskaiti ar daudziem skaitļiem. Mani uztrauc tas skaitlis - 540 reizes reaģēts uz trauksmes signāliem. Tāpēc jau es uzdevu tādu jautājumu Tukuma policijai. Kāpēc tā notiek, ka tik daudz jābrauc uz objektiem? Braukšana uz objektiem taču ir izdevumi un policija nepilda savus tiešos pienākumus.
A.Dārzniece: Pašvaldības policija savus pienākumus pilda. Izsaukumu biežākie iemesli ir: 1) elektrības padeves traucējumi 2) paši kļūdās, uzliekot uz apsardzi 3) iekārtu bojājumi.

D.Rozenfelds: 228 maznozīmīgi aizrādījumi. Kas tie tādi? Mutiski un arī fiksēti?

A.Dārzniece: Tie ir mutiski izteikti aizrādījumi, piem., par automašīnas novietošanu neparedzētā vietā. Aizrādījumi ir  fiksēti. 
D.Rozenfelds: Vai piedalieties uzlikto administratīvo sodu piedziņā? 

A.Dārzniece: Nepiedzenam, jo jāmaksā par to tiesu izpildītājam. Gadās, ka tieši tiesu izpildītājam vairāk jāmaksā nekā pats uzliktais sods. 

D.Rozenfelds: Pilsētas svētkos pagājušajā vasarā viens cilvēks demoralizēja visu pasākumu Ozolājos. Policija sēdēja un neko nedarīja. Kāpēc tādā lielā pasākumā dežurēja tikai 2 policisti? Uz tik lieliem pasākumiem jāmobilizē visi spēki. Jūs, kā vadītāja, esat pieļāvusi kļūdu, tā rīkojoties. 

L.Gudakovska: Šī lieta ir daudzas reizes izrunāta un pietiek par to runāt.

A.Dārzniece: Policisti strādāja saskaņā ar likumu. Vainīgie atzina savu vainu, atvainojās policistiem. 

S.Horste: Vēlos jautāt par Jaungada nakti. Svētku laikā arī bija kautiņš, stiklu lauskas.  Vai ir zināmas vainīgās personas? 

A.Dārzniece: Ir zināmi vainīgie. Tie bija aizturēti. 

A.D.Freimanis: Saskaņā ar iesniegto statistiku iznāk, ka klaiņojošie suņi ir piecas reizes vairāk nekā nepilngadīgie smēķētāji. Nevaru tam noticēt. Tālāk. Policijas nolikumā rakstīts, ka tai ir pienākums sekot saistošo noteikumu ievērošanai, bet atskaitē rakstīts, ka 229 reizes policija veikusi pasākumus valsts policijas uzdevumā zādzību atklāšanā. 

A.Dārzniece: Saistošo noteikumu ievērošana ir mūsu kompetence, bet mēs ievērojam arī likumu par policiju. 
D.Rozenfelds: Policijas telpās notiek pārbūve. Biju tur un redzēju. Nesaprotu, kas ir devis rīkojumu aiztaisīt tās durvis ciet? Telpas pašvaldības policijai praktiski ir nekādas. Tagad ir tā. Ja jūs iesiet uz valsts vai pašvaldības policiju, tad iesiet garām režģim, aiz kura sēdēs īslaicīgi aizturētais. Tas ir nesaprotami un nepatīkami.  Lēmuma projektu vēlos papildināt ar četriem punktiem: 
1) Pašvaldības policijas priekšniecei A.Dārzniecei februāra domes sēdē sniegt detalizētu informāciju par komercdarbības ieņēmumiem un izdevumiem, sniedzot apsardzes pakalpojumus.
2) Iesniegt izskatīšanai Pašvaldības policijas darba plānu 2013.gadam.

3) Kādi pasākumi tiks plānoti, lai novērstu vardarbību skolās?  

4) Iesniegt debitoru- kreditoru sarakstu uz 01.02.2013.

Mēs Pašvaldības policijai piešķiram 80 tūkstošus latu, bet vienkārši tikai apstiprinām atskaiti. 

L.Gudakovska: Balsosim par esošo lēmuma projektu un tad par deputāta D.Rozenfelda iesniegto lēmuma projektu.

D.Rozenfelds: Esošo lēmuma projektu vajag papildināt ar šiem maniem četriem punktiem. 

Dome, atklāti balso par 1. lēmuma projektu:  „Apstiprināt Kandavas novada  Pašvaldības policijas vadības ziņojumu par iestādes  darbu  un finanšu līdzekļu izlietojumu 2012.gadā” PAR: 5 ( A.Aleksīns, I.Bambis, I.Lasis, L.Gudakovska, A.D.Freimanis), PRET: 4, ( S.Horste, G.Indriksons, I.Priede, D.Rozenfelds), ATTURAS: 2, ( A.Petrevica, N.Štoferts)

Dome, atklāti balso par D.Rozenfelda iesniegto lēmuma projektu: 

 „1.Apstiprināt Kandavas novada  Pašvaldības policijas vadības ziņojumu par iestādes  darbu  un finanšu līdzekļu izlietojumu 2012.gadā.
2.Pašvaldības policijas priekšniecei A.Dārzniecei februāra domes sēdē sniegt detalizētu informāciju par komercdarbības ieņēmumiem un izdevumiem, sniedzot apsardzes pakalpojumus.

3. Iesniegt izskatīšanai Pašvaldības policijas darba plānu 2013.gadam.

4. Kādi pasākumi tiks plānoti, lai novērstu vardarbību skolās?  

5. Iesniegt debitoru- kreditoru sarakstu uz 01.02.2013.”

PAR: 5 ( S.Horste, G.Indriksons, I.Priede, D.Rozenfelds, N.Štoferts), PRET: 5 
( A.Aleksīns, I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, I.Lasis), ATTURAS: 1 
( A.Petrevica).

Sēdes vadītāja L.Gudakovska paziņo, ka apstiprināts pirmais lēmuma projekts: 

„Apstiprināt Kandavas novada  Pašvaldības policijas vadības ziņojumu par iestādes  darbu  un finanšu līdzekļu izlietojumu 2012.gadā”.
D.Rozenfelds: Lēmums nav pieņemts, jo nav balsu vairākuma. Lai paskaidro juriste, kad lēmums ir pieņemts.
I.Linuža: Par ir jānobalso vairāk nekā pusei no klātesošo deputātu skaita, tad lēmums ir pieņemts.

D.Rozenfelds: Kāds ir pieņemts lēmums? Jautājums taču ir jāpabeidz.
S.Horste: Saskaņā ar balsojumu, neviens lēmuma projekts nav pieņemts. 

L.Gudakovska: Saskaņā ar balsojumiem par abiem lēmuma projektiem un juristes skaidrojumu iznāk, ka lēmums nav pieņemts.
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 34.panta otro daļu, lēmums par 
Kandavas novada  Pašvaldības policijas vadības ziņojuma par iestādes  darbu  un finanšu līdzekļu izlietojumu 2012.gadā apstiprināšanu nav pieņemts.
( vadības ziņojums pielikumā)

D.Rozenfelds: Iznāk, ka Pašvaldības policijas ziņojumu izskatīsim atkārtoti februāra domes sēdē? 
L.Gudakovska: Tā iznāk!
3.§

Par Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr. 1 „Grozījumi Kandavas novada domes 27.12.2012. saistošajos noteikumos Nr. 18 „2013.gada pamatbudžets un speciālais budžets” apstiprināšanu

 D.Rudēvica

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 2.punktu un 46.pantu, 

Dome, atklāti balsojot PAR:  7 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  I.Lasis, A.Petrevica,  N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS:  4,  ( S.Horste, G.Indriksons, I.Priede, D.Rozenfelds)
NOLEMJ: 
Apstiprināt  Kandavas novada domes saistošos noteikumus Nr. 1 „Grozījumi Kandavas novada domes 27.12.2012. saistošajos noteikumos Nr. 18 „2013.gada pamatbudžets un speciālais budžets”.

( SN_Nr.1 pielikumā)

4.§

Par grozījumu Kandavas novada domes 26.04.2010. saistošajos noteikumos Nr. 7 „Par Kandavas novada ūdensvada un kanalizācijas tīklu un būvju ekspluatāciju un aizsardzību” izstrādāšanu
L.Gudakovska 
Kandavas pilsētā ir realizēts Eiropas Savienības Kohēzijas fonda finansēts ūdenssaimniecības projekts, kā rezultātā ir izbūvēts jauns un rekonstruēts vecais kanalizācijas tīkls Kandavas pilsētā, ar pievadiem pie dzīvojamām mājām sarkano līniju robežās. Tāpat Eiropas Savienības struktūrfondu ietvaros tiek rekonstruēti un izbūvēti kanalizācijas tīkli Kandavas novada pagastos. Lai novērstu pašreiz esošo situāciju, no vides aizsardzības aspekta, ka tiek piesārņota grunts ar kanalizāciju, ir nepieciešams noteikt, ka tiem īpašumiem, kuriem tiek izbūvēti kanalizācijas pievadi, būtu vēlams pieslēgties centrālajiem kanalizācijas tīkliem.

Pamatojoties uz Vides aizsardzības un komunālo jautājumu komitejas sēdē 24.02.2013. pieņemto lēmumu un likuma „Par pašvaldībām” 41.pantu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  

NOLEMJ: 
Uzdot Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam izstrādāt grozījumus Kandavas novada domes 26.04.2010. saistošajiem noteikumiem Nr.7 „Par Kandavas novada ūdensvada un kanalizācijas tīklu un būvju ekspluatāciju un aizsardzību” un iesniegt izskatīšanai š.g. februāra komiteju sēdēs.
5.§

Pārskats par Kandavas novada domes 2012.gada pamatbudžeta un speciālā budžeta izpildi

D.Rudēvica

Par jautājumu izsakās deputāti G.Indriksons, D.Rozenfelds un Finanšu nodaļas vadītāja D.Rudēvica.
G.Indriksons: Kāds tad bija domes budžeta deficīts?

D.Rudēvica:  - 277 443 LVL

D.Rozenfelds: Mēs vēlamies zināt sarakstu, kas ir ziedojuši un cik ziedots, debitoru- kreditoru saraksts arī nav iesniegts. Ja paskatāmies uz cipariem, tad 6,1 miljoni latu ir tikai sākums, šogad būs 7 miljoni latu kredīts. Tas nozīmē, ka tuvākajos gados nodarbosimies tikai ar apsaimniekošanu, procentu un aizdevumu apmaksu. Tik tālu esam nodzīvojuši. 
D.Rudēvica: Debitoru parāds uz 01.01.2013. ir 153 133 LVL. Lielākais parāds ir  nekustamā īpašuma nodokļa parāds- 92 900 LVL, parāds par ūdeni un kanalizāciju, pārņemot tai skaitā Vānes un Zantes pagasta parādus ~ 19 000 LVL, zemes nomas parāds 13 500 LVL. Kreditoru parāds uz 01.01.2013. ir 248 445 LVL. Lielākā daļa par decembrī veiktajiem pakalpojumiem un iegādēm, izņemot Priežu ielas apgaismojuma izbūvi, kur ir parāds no augusta mēneša. Lielu daļu no parāda sastāda par ceļu un ielu uzturēšanu un sniega šķūrēšanu decembrī – 50 000 LVL, tai skaitā 26 000 LVL no novembra mēneša. Decembrī SIA „Saldus ceļinieks” iesniedza rēķinu par darbiem tranzītielas projektā – 67 667 LVL, ievērojama summu 10 000 LVL parādā esam SIA „Kandavas namsaimnieks” par veiktajiem pakalpojumiem teritorijas labiekārtošanā un apkuri. Šie rēķini ir iegrāmatoti decembra mēnesī. 
D.Rozenfelds: Un par dāvinātājiem? Mums viss ir jāzina, kāpēc jāslēpj? Lielos skaitļos jau mums ir skaidrs. Paskatieties Finanšu ministrijas mājas lapā un daudz ko uzzināsiet. Mēs trīs gadus ņemam visu laiku aizdevumus. Nu esam saņēmuši no Aizdevumu padomes brīdinājumu, ka regulāri esam nokavējuši aizdevumu apmaksu par 100 tūkstošiem. Jautājums D.Rudēvicai. No kādiem līdzekļiem sedzāt decembrī tos 100 tūkstošus latu? To izdarījāt tāpēc, lai prasītu nākošo aizdevumu?
D.Rudēvica: 100 tūkstoši latu , kuri redzami Finanšu ministrijas mājas lapā ir segti no naudas par Grenču skolas pārdošanu izsolē un 40 tūkstoši latu - no Cēres karjera izsoles. Domei ir viens ziedojums – 1000 LVL no SEB bankas pulksteņa uzstādīšanai Depo tornī. Pārējie ziedojumi izglītības iestādēm un konkrēti nevaru pateikt. 
S.Horste: Cik kopā esam parādā šobrīd?

D.Rudēvica: Kopējās kredīta saistības ir 6,3 miljoni latu, bet saistības 2013.gadā – 404 332 LVL. Kopējais aizdevumu cipars jāatdod 30 gadu periodā.
A.D.Freimanis: Vai par nekustamajiem īpašumiem, kurus ir apķīlājusi banka, banka nodokli maksā? 
I.Linuža: Kamēr īpašums nav pārdots izsolē, nodoklis netiek maksāts.

Iepazīstoties ar Kandavas novada domes Finanšu nodaļas vadītājas D.Rudēvicas pārskatu par 2012.gada pamatbudžeta un speciālā budžeta izpildi pa pozīcijām un, pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 2.punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 7  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,   I.Lasis, A.Petrevica,   N.Štoferts )
PRET: 2 , ( S.Horste, D.Rozenfelds)
ATTURAS: 2,  ( G.Indriksons, I.Priede)
NOLEMJ: 
1.Apstiprināt  2012.gada pamatbudžeta izpildi:


1.1. ieņēmumos 6 599 361 LVL


1.2.saņemtos aizņēmumos no Valsts kases 1 218 396 LVL

2. Apstiprināt 2012.gada pamatbudžeta izpildi:


2.1. izdevumos 6 876 794 LVL


2.2. atmaksātos aizdevumus:



2.2.1. Valsts kases 611 869 LVL



2.2.2. Līzingu 17 805 LVL

3. Apstiprināt pamatbudžeta līdzekļu atlikumu uz 2013.gada 1.janvāri 146 854 LVL

4. Apstiprināt 2012.gada speciālā budžeta izpildi ieņēmumos 133 998 LVL, izdevumos 153 223 LVL un līdzekļu atlikumu uz 2013.gada 1.janvāri 428 LVL

5. Apstiprināt ziedojumu izpildi ieņēmumos 16 263 LVL, izdevumos 16 047 LVL un atlikumu uz 2013.gada 1.janvāri 1667 LVL.

( pārskats  pielikumā)

6.§

Par sociāli ekonomiskā attīstības plāna 2012.gadam izpildi 

G.Cīrule

Par jautājumu izsakās deputāte S.Horste, D.Rozenfelds un PII „Zīļuks” vadītāja A.Ose- Pelnēna.

S.Horste: Jautājums par tualešu remontu PII „Zīļuks”. Sākotnēji plānā bija  1200 LVL, bet beigās turpat 6 tūkstoši latu. Kāpēc šo iztrūkstošo naudu ņēmāt no vecāku līdzfinansējuma, zinot, ka tas ir paredzēts rotaļlietu un grāmatiņu iegādei?  Vai Jūs juridiski tā drīkstējāt darīt un vai Jūs, kā vadītāja, neesat neētiski rīkojusies? Pirmā vietā ir bērniem rotaļlietas un grāmatas. Pašvaldībai jārūpējas par tualetēm un nedrīkst risināt problēmas uz bērnu rēķina. 
A.Ose- Pelnēna: Mums dome neiedeva tik daudz naudas, cik prasījām. Ir budžeta grozījumi un naudu paņēmām. Kopumā mums pietrūka vēl kādi 700 lati un to mēs paņēmām no vecāku maksām, jo nebija citur kur paņemt. Visiem bērniem uz jauno gadu bija dāvaniņas. Tās bija par mazākām summām nekā sākotnēji plānojām, bet  bija. Noteikumos par vecāku maksām ir teikts, ka to arī var izmanot neparedzētiem gadījumiem. Šis bija tāds neparedzēts gadījums un tā arī jautājumu atrisinājām. Vēl trīs tualetes esam plānojuši remontēt šovasar.
S.Horste: Vai Jums nauda tam ir plānota?

A.Ose- Pelnēna: Ir plānota. Redzēs, vai iedos.

D.Rozenfelds: Ir vai nav budžetā ieplānots trīs tualešu remonts šovasar? 

A.Ose- Pelnēna: Ir, bet kaut ko noņēma nost. Cik palika- nezinu.

D.Rozenfelds: Peldat jautājumā. Jāraksta iesniegums un nauda jāprasa. Tualetes bērnudārzā ir jāsakārto. 
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 5.punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 7  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  I.Lasis, A.Petrevica, N.Štoferts)
PRET:  2, ( S.Horste, D.Rozenfelds)
ATTURAS:  2,  ( G.Indriksons, I.Priede)
NOLEMJ: 
Apstiprināt Kandavas novada sociāli ekonomiskā attīstības plāna 2012.gadam izpildi.

( plāns pielikumā)

7.§

Par  Kandavas novada domes iekšējā normatīvā akta – noteikumu „ Grozījumi Kandavas novada domes 2010.gada 28.oktobra iekšējos noteikumos Nr. 1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada domē un tās padotībā esošajās iestādēs”” apstiprināšanu

 D.Rudēvica

2012.gada 16.oktobrī tika izdarīti grozījumi Ministru kabineta  2009.gada 15.decembra noteikumi Nr.1486 „Kārtība, kādā budžeta iestādes kārto grāmatvedības uzskaiti”, kas stājās spēkā 2013.gada 1.janvārī.

2012.gada 28.augustā Ministru kabinets ir pieņēmis noteikumus Nr.602 „Grozījumi Ministru kabineta 2005.gada 27.decembra noteikumos Nr.1032 „Noteikumi par budžetu ieņēmumu klasifikāciju”, kas stājas spēkā 2013.gada 1.janvārī.

2012.gada 28.augustā Ministru kabinets ir pieņēmis noteikumus Nr.603 Grozījumi Ministru kabineta 2005.gada 27.decembra noteikumos Nr.1031 „Noteikumi par budžetu izdevumu klasifikāciju atbilstoši ekonomiskajām kategorijām”, kas stājas spēkā 2013.gada 1.janvārī.
2013.gada 8.janvārī Ministru kabinets ir pieņēmis noteikumus Nr.26 Grozījumi Ministru kabineta 2003.gada 21.oktobra noteikumos Nr.585 „Noteikumi par grāmatvedības kārtošanu un organizāciju”, kas stājas spēkā 2013.gada 18.janvārī.
Par jautājumu izsakās deputāte I.Priede un Finanšu nodaļas vadītāja D.Rudēvica un Kandavas novada izglītības pārvaldes vadītājas pienākumu izpildītāja, metodiķe J.Šnikvalde.

I.Priede: Jautājums neattiecās uz šiem grozījumiem, bet vēlos noskaidrot. Man zvanīja Kandavas internātvidusskolas arodbiedrība ( visa darbinieku kolektīva vārdā) un jautāja, kāpēc pēc centralizētās grāmatvedības ieviešanas pasliktinājusies situācija un alga tikšot izmaksāta ne ātrāk par 6.datumu. Algas saņemšana darbiniekiem mēneša  pēdējā datumā esot aktuāla, jo mēneša pirmajos datumos jāatmaksā paņemtie kredīti. 
J.Šnikvalde: Jā, vakar zvanīja gan Izglītības pārvaldes vadītājai, gan grāmatvedei. Cik es zinu, skolas tika brīdinātas, ka algas varētu nebūt mēneša pēdējā datumā, bet mēneša sākumā. Izglītības pārvaldes galvenajai grāmatvedei arī zvanīja kāda dusmīga persona un draudēja taisīt protestus, ja pēdējā datumā nebūšot alga. Cik man uz šo brīdi ir zināms, ja nauda kontā ir, algas būs. Diena nav vēl beigusies. 

D.Rudēvica: Sazvanījos ar Izglītības pārvaldes galveno grāmatvedi, kura paskaidroja, ka algas aprēķināšana ir nedaudz aizkavējusies, bet šodien algas tiks pārskaitītas. 
Pamatojoties uz augstām minēto un likuma „Par pašvaldībām” 41.panta pirmās daļas 2.punktu un Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumu Nr.1486 „Kārtība, kādā budžeta iestādes kārto grāmatvedības uzskaiti” 5. un 6.punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  

NOLEMJ: 
Apstiprināt Kandavas novada domes iekšējo normatīvo aktu - noteikumus „Grozījumi Kandavas novada domes 2010.gada 28.oktobra iekšējos noteikumos Nr.1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada domē un tās padotībā  esošajās  iestādēs””.

( grozījumi pielikumā)

8.§

Par pasažieru autobusa Mercedes –Benz  0303 atsavināšanu, rīkojot trešo izsoli

G.Gelpers

Kandavas novada domes 2012.gada 30.augusta sēdē (protokols Nr.8 40.§) „Par pasažieru autobusa Mercedes Benz 0303 atsavināšanu” tika nolemts uzdot domes izpilddirektoram G.Gelperam līdz 2012.gada septembra domes sēdei veikt Kandavas novada domei piederošā autobusa Mercedes-Benz 0303, valsts reģistrācijas numurs GC 9616 novērtēšanu.

2012.gada 11.septembrī Zvērināts sauszemes transportlīdzekļu tehniskais eksperts Jānis Veršans ir veicis pasažierus autobusa Mercedes-Benz 0303 transportlīdzekļa vērtības noteikšanas aprēķinu, nosakot pasažieru autobusa faktisko vērtību Ls 2446.

2012. gada 29. novembra Kandavas novada domes sēdē tika nolemts (prot. Nr. 11 22.§) uzdot Pašvaldības mantas un īpašumu atsavināšanas un iznomāšanas izsoles komisijai organizēt kustamās mantas – autobusa Mercedes-Benz 0303 (valsts reģistrācijas numurs GC 9616) otro izsoli ar augšupejošu soli, nosakot kustamās mantas – autobusa Mercedes-Benz 0303 (valsts reģistrācijas numurs GC 9616) izsoles sākuma cenu Ls 6000,00.

2012. gada 3. decembrī Pašvaldības mantas un īpašumu atsavināšanas un iznomāšanas izsoles komisija nolēma (prot. Nr. 24 1.) kustamās mantas - autobusa Mercedes-Benz 0303 (valsts reģistrācijas numurs GC 9616) izsoli rīkot 2013. gada 7. janvārī plkst. 11:00. Uz izsoli norādītajā laikā nebija pieteicies neviens pretendents.

Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma 32. panta ceturtā daļa nosaka, ja kustamās mantas pirmā izsole ir nesekmīga, institūcija, kas organizē mantas pārdošanu (9.pants), var ierosināt citu šajā likumā paredzēto atsavināšanas veidu (3. un 7.pants). Minētā likuma 3. panta otrā daļa nosaka: publisku personu mantas atsavināšanas pamatveids ir mantas pārdošana izsolē. Turklāt Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma 32. panta otrā daļa nosaka, ka institūcija, kas organizē atsavināšanu var noteikt trešo izsoli ar augšupejošu soli, pazeminot izsoles sākumcenu ne vairāk kā par 60 procentiem no nosacītās cenas [..].

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 3.punktu un Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma 1.panta 6.punktu, 4.panta pirmo un otro daļu, 6.panta otro un trešo daļu, 8.panta piekto daļu un 11.panta otro daļu un 32. panta otro daļu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  

NOLEMJ: 
1.Pašvaldības mantas un īpašumu atsavināšanas un iznomāšanas izsoles komisijai organizēt kustamās mantas – autobusa Mercedes-Benz 0303 (valsts reģistrācijas numurs GC 9616) trešo izsoli ar augšupejošu soli.

2. Noteikt, ka kustamās mantas – autobusa Mercedes-Benz 0303 (valsts reģistrācijas numurs GC 9616) izsoles sākuma cena Ls 3000,00 (izsoles cena ir apliekama ar pievienotās vērtības nodokli), izsoles solis Ls 50,00 un nodrošinājums 10% apmērā no sākuma cenas.

9.§

Par nekustamā īpašuma Dimžu iela 1A, Kandava, Kandavas novads atsavināšanu, rīkojot otro izsoli

S.Bērziņa

2012. gada 31. maija Kandavas novada domes sēdē ( protokols Nr.5  13.§) tika nolemts  uzdot Pašvaldības mantas un īpašumu atsavināšanas un iznomāšanas izsoles komisijai organizēt nekustamā īpašuma Dimžu iela 1A, Kandava, Kandavas novads (kadastra Nr. 9011 001 0579) izsoli ar augšupejošu soli, nosakot nekustamā īpašuma „Dimžu iela 1A, Kandava, Kandavas novads (kadastra Nr. 9011 001 0579) izsoles sākumcena cenu Ls 2300,00.

2012. gada 7. jūnija Pašvaldības mantas un īpašumu atsavināšanas un iznomāšanas izsoles komisijas sēdē (prot. Nr.10  2.) tika nolemts nekustamā īpašuma Dimžu iela 1A, Kandava, Kandavas novads Izsoli rīkot 2012. gada 23.jūlijā plkst. 14.00. Noteiktajā termiņā uz Izsoli nepieteicās neviens pretendents.

Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma 32. panta pirmā daļa nosaka, ja nekustamā īpašuma pirmajā izsolē neviens nav pārsolījis izsoles sākumcenu, rīko otro izsoli ar augšupejošu soli, kurā institūcija, kas organizē nekustamā īpašuma atsavināšanu, var pazemināt izsoles sākumcenu ne vairāk kā par 20 procentiem.

Pamatojoties uz augstāk minēto, likumu „Par pašvaldībām” 14.panta pirmās daļas 2.punktu un 21. panta pirmās daļas 17.punktu, Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma 3. panta pirmās daļas 1. punktu, 4. panta pirmo un otro daļu, 5. panta pirmo un piekto daļu, 9. panta otro daļu, 10. panta otro daļu un 32. panta pirmo daļu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  

NOLEMJ: 
1. Pašvaldības mantas un īpašumu atsavināšanas un iznomāšanas izsoles komisijai organizēt nekustamā īpašuma Dimžu iela 1A, Kandava, Kandavas novads (kadastra Nr. 9011 001 0579) otro izsoli ar augšupejošu soli.

2. Noteikt, ka nekustamā īpašuma „Dimžu iela 1A, Kandava, Kandavas novads (kadastra Nr. 9011 001 0579) izsoles sākumcena cena Ls 2070,00, izsoles solis Ls 100,00 un nodrošinājums 10% apmērā no sākuma cenas.

10.§

Par nekustamā īpašuma nodokļa parāda piedziņu bezstrīda kārtībā no [..]
A.Žakaite, I.Linuža

[..]

Pamatojoties uz likuma „Par nekustamā īpašuma nodokli” 2. pantu, 6. pantu un 9. panta otro punktu un likuma „Par nodokļiem un nodevām” 26.pantu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 7  (  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica,  N.Štoferts )
PRET: 2 , ( S.Horste, I.Priede)
ATTURAS: 1,  ( A.Aleksīns)
NEBALSO: 1, ( D.Rozenfelds)
NOLEMJ: 
Lietu nodot zvērinātai tiesu izpildītājai Pārslai Bērziņai, nekustamā īpašuma nodokļa parāda piedziņai bezstrīda kārtībā no [..] par kopējo summu 538,47 lati.

( paziņojums pielikumā)

11.§

Par nekustamā īpašuma nodokļa parāda piedziņu bezstrīda kārtībā no [..]
A.Žakaite, I.Linuža

[..]

Pamatojoties uz likuma „Par nekustamā īpašuma nodokli” 2. pantu, 6. pantu un 9. panta otro punktu un likuma „Par nodokļiem un nodevām” 26.pantu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 7  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica )
PRET:  0, 
ATTURAS: 3 ,  ( S.Horste, I.Priede, D.Rozenfelds)
NEBALSO: 1, ( N.Štoferts, atb.likumam „Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā”)

NOLEMJ: 
Lietu nodot zvērinātai tiesu izpildītājai Andželai Vaitovskai, nekustamā īpašuma nodokļa parāda piedziņai bezstrīda kārtībā no [..] par kopējo summu Ls 9,39.
( paziņojums pielikumā)

12.§

Par Kandavas novada domes sēdes 30.11.2011. ( protokols Nr. 13  9.§) lēmuma „Par Kandavas novada izstāšanos no Rīgas plānošanas reģiona un iestāšanos Kurzemes plānošanas reģionā” atcelšanu 

R.Bārenis

Kandavas novada domes sēdē 30.11.2011. ( protokols Nr. 13  9.§) tika nolemts: 

1.Izstāties no Rīgas plānošanas reģiona un iestāties Kurzemes plānošanas reģionā.
2.Lūgt Vides aizsardzības un reģionālas attīstības ministriju virzīt izskatīšanai Ministru kabinetā Ministru kabineta noteikumu projektu „Grozījumi Ministru kabineta 2009.gada 5.novembra noteikumos Nr.391 „Noteikumi par plānošanas reģionu teritorijām””.
Ņemot vērā reālo situāciju un līdzšinējo pieredzi laika periodā no lēmuma pieņemšanas par izstāšanos no Rīgas plānošanas reģiona, kā arī izvērtējot Kandavas novada ieguvumus un rezultātus,

Dome, atklāti balsojot PAR: 9  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 2 , ( S.Horste, I.Priede)
ATTURAS: 0 ,  

NOLEMJ: 
1. Atcelt Kandavas novada domes sēdē 30.11.2011. ( protokols Nr. 13  9.§) pieņemto lēmumu  „Par Kandavas novada izstāšanos no Rīgas plānošanas reģiona un iestāšanos Kurzemes plānošanas reģionā”. 

2.Lēmumu nosūtīt Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijai, Rīgas plānošanas reģionam un Kurzemes plānošanas reģionam.

13.§

Par nekustamā īpašuma nodokļa atlaidēm 

A.Žakaite, I.Linuža

2013.gada 14.janvārī Kandavas novada domē ar Nr.3-12-1/81 reģistrēts Kates Kinstleres [..] Kandavas novads  2013.gada 14.janvāra iesniegums, kurā  iesniedzēja sakarā ar to, ka Kandavas pilsēta lieto viņas īpašumā piederošo zemi Lielā ielā 30/32, Kandavā kā stāvlaukumu, lūdz atlaist viņai zemes nodokli nekustamajam īpašumam  Lielā 30/32, Kandavā, Kandavas novadā. 

Iesniedzēja iesniegumā nav norādījusi, ka vēlas saņemt nekustamā īpašuma nodokļa atvieglojumu, kā cita nekustamā īpašuma nodokļa maksātāja kategorija, kā arī nav pievienojusi citus dokumentus. 

Saskaņā ar likuma „Par nekustamā īpašuma nodokli” 2.panta pirmo daļu nekustamā īpašuma nodokli maksā Latvijas vai ārvalstu fiziskās un juridiskās personas un uz līguma vai citādas vienošanās pamata izveidotas šādu personu grupas vai to pārstāvji, kuru īpašumā vai tiesiskā valdījumā ir nekustamais īpašums. 

Likuma „Par nekustamā īpašuma nodokli” 5.pants nosaka atvieglojumus nekustamā īpašuma nodokļa maksātājiem, paredzot, ka atvieglojumus nosaka nekustamā īpašuma nodoklim, kurš aprēķināts saskaņā ar šā likuma 3.panta prasībām:

· pašvaldība piešķir nodokļa atvieglojumu nodokļa maksātājiem, kuriem tā ir piešķīrusi trūcīgas vai maznodrošinātas personas vai ģimenes statusu, — trūcīgām personām 90 procentu apmērā no aprēķinātās nodokļa summas un maznodrošinātām personām — līdz 90 procentiem no aprēķinātās nodokļa summas par to periodu, kurā nodokļa maksātājs atbilst trūcīgas vai maznodrošinātas personas statusam, attiecībā uz šā likuma 3.panta pirmās daļas 2.punktā un 1.2 daļā minētajiem nekustamā īpašuma nodokļa objektiem; 

· pašvaldība piešķir nodokļa atvieglojumu, ja nekustamā īpašuma nodokļa summa ir samazināma par 50 procentiem no aprēķinātās nodokļa summas, bet ne vairāk par 300 latiem, par šā likuma 3.panta pirmās daļas 2.punktā minētajiem nekustamā īpašuma nodokļa objektiem — dzīvojamām mājām neatkarīgi no tā, vai tās ir vai nav sadalītas dzīvokļu īpašumos, dzīvojamo māju daļām, telpu grupām nedzīvojamās ēkās, kuru funkcionālā izmantošana ir dzīvošana, un tām piekritīgo zemi personai, ja šai personai (pašai vai kopā ar laulāto) vai tās laulātajam taksācijas gada 1.janvārī ir trīs vai vairāk bērni vecumā līdz 18 gadiem (arī aizbildnībā esoši vai audžuģimenē ievietoti bērni) un ja personai vai tās laulātajam šajā objektā ir deklarētā dzīvesvieta kopā ar vismaz trim no minētajiem bērniem. Minēto atvieglojumu piemēro arī gadījumā, ja nekustamā īpašuma īpašnieks vai tiesiskais valdītājs ir kāds no šajā panta daļā minētajiem bērniem.

· politiski represētajām personām par zemi, kā arī par šā likuma 3.panta pirmās daļas 2.punktā un 1.2 daļā minētajiem nekustamā īpašuma nodokļa objektiem, kas ir šo personu īpašumā vai valdījumā vismaz piecus gadus, nekustamā īpašuma nodokļa summa ir samazināma par 50 procentiem, ja nekustamais īpašums netiek izmantots saimnieciskajā darbībā. Ja nekustamais īpašums daļēji tiek izmantots saimnieciskajā darbībā, šai daļai nodokļa samazinājums netiek piemērots. 

Tāpat pašvaldības var izdot saistošus noteikumus, kuros paredzēti atvieglojumi atsevišķām nekustamā īpašuma nodokļa maksātāju kategorijām. Šādi saistoši noteikumi stājas spēkā likumā „Par pašvaldībām” noteiktajā kārtībā. 

Atvieglojumus atsevišķām nekustamā īpašuma nodokļa maksātāju kategorijām pašvaldības var noteikt 90, 70, 50 vai 25 procentu apmērā no nekustamā īpašuma nodokļa summas. To nodokļa maksātāju kategorijām, kuri ir saimnieciskās darbības veicēji, pašvaldības var piešķirt nodokļa atvieglojumus kā de minimis atbalstu, ievērojot Komisijas 2006.gada 15.decembra regulas (EK) Nr.1998/2006 par Līguma 87. un 88.panta piemērošanu de minimis atbalstam (turpmāk — regula Nr.1998/2006) nosacījumus. Ja regulas Nr.1998/2006 2.panta 2.punktā noteiktais de minimis atbalsta apmērs tiek pārsniegts, pašvaldībai pirms nodokļa atvieglojuma piešķiršanas ir jāsaņem Eiropas Komisijas lēmums par individuālā atbalsta projekta atbilstību līgumam. 

Saskaņā ar Kandavas novada domes 201.gada 31.marta saistošajiem noteikumiem Nr.5 „Par nekustamā īpašuma nodokļa atvieglojumu piemērošanu Kandavas novadā” (apst. Kandavas novada domes sēdē 2010.gada 31.aprīlī,  protokols Nr.3, 1.§) 7.punktu nekustamā īpašuma nodokļa atvieglojums ir noteikts fiziskām personām par zemi, kas nepieciešama publiskai lietošanai – 90% apmērā no nekustamā īpašuma nodokļa summas.

Savukārt minēto noteikumu 12.punkts nosaka, lai saņemtu nekustamā īpašuma nodokļa atvieglojumu, nodokļa maksātājam Kandavas novada domē jāiesniedz motivēts rakstveida iesniegums par nekustamā īpašuma nodokļa atvieglojuma piešķiršanu tekošajam taksācijas gadam.

Minēto saistošo noteikumu 20. un 21.punkts nosaka, ka nekustamā īpašuma nodokļa atvieglojumus piešķir ar Kandavas novada domes lēmumu. Lēmumu par nekustamā īpašuma nodokļa atvieglojuma piešķiršanu vai motivētu atteikumu Kandavas novada dome sagatavo un pieņem ne ilgāk kā viena mēneša laikā no iesnieguma saņemšanas dienas.

Izvērtējot iesniedzējas iesniegtos dokumentus tika konstatēts, ka iesniedzēja lūdz atlaist nekustamā īpašuma nodokli par zemi nekustamajam īpašumam  Lielā ielā 30/32, Kandavā, Kandavas novadā.

Nekustamajā īpašumā  Lielā ielā 30/32, Kandavā  (nekustamā īpašuma kadastra numurs 9011 001 0160) esošā zeme tiek izmantota  publiskām vajadzībām – pašvaldības iedzīvotāju autotransporta novietošanai, bet tās izmantošanas mērķis ir vienstāvu un divstāvu daudzdzīvokļu māju apbūve un komercdarbības objektu apbūve. 

Iesniedzējai nav nekustamā īpašuma nodokļa parāda.

Ņemot vērā normatīvajos aktos noteikto, pašvaldība var noteikt nekustamā īpašuma nodokļa par zemi atvieglojumu nekustamajam īpašumam, nekustamajā īpašumā Kandavā, Lielā ielā 30/32 (nekustamā īpašuma kadastra numurs 9011 001 0160) esošajai zemei. 
Pamatojoties uz likuma „Par nekustamā īpašuma nodokli” 2.panta pirmo daļu un 5.pantu, likuma „Par nodokļiem un nodevām” 3.panta otro daļu un 16.panta pirmās daļas 1.punktu, likuma „Par pašvaldībām” 14.panta pirmās daļas 3.punktu un otrās daļas 4.punktu un 21.panta pirmās daļas 15.punktu un Kandavas novada domes 201.gada 31.marta saistošajiem noteikumiem Nr.5 „Par nekustamā īpašuma nodokļa atvieglojumu piemērošanu Kandavas novadā” (Kandavas novada domes 2010.gada 31.aprīļa protokola Nr.3, 1.§) 7., 12, 20 un 21.punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11  ( A.Aleksīns,  I.Bambis,  A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  

NOLEMJ: 
1. Noteikt nekustamā īpašuma nodokļa par zemi atvieglojumu 90% no nekustamā īpašuma nodokļa summas (par zemi) apmērā nekustamajam īpašumam Lielā ielā 30/32, Kandavā, Kandavas novadā (nekustamā īpašuma kadastra numurs 9011 001 0160), 2013. taksācijas gadā.

2.Kandavas novada domes Finanšu nodaļai veikt nekustamajā īpašuma nodokļa (par zemi) aprēķinu, piešķirot nodokļa atvieglojuma 90% apmērā nekustamajam īpašumam Lielā ielā 30/32, Kandavā, Kandavas novadā (nekustamā īpašuma kadastra numurs 9011 001 0160).

Saskaņā ar Administratīvā procesa likuma 188. panta otro daļu un 189.pantu pieteikumu par Kandavas novada domes lēmuma pārsūdzēšanu var iesniegt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no dienas, kad šis administratīvais akts ticis paziņots adresātam.

( iesniegums  pielikumā)
14.§

Par aizņēmumu Kandavas sporta halles jumta seguma nomaiņai ārkārtas seku neatliekamai novēršanai

 D.Rudēvica

Jautājums par aizņēmumu Kandavas sporta halles jumta seguma nomaiņai ārkārtas seku neatliekamai novēršanai tika skatīts 2012.gada maija domes sēdē. Arī Pašvaldības aizņēmumu un galvojumu kontroles un pārraudzības padome 2012.gada 11.jūlijā  atbalstīja Kandavas novada domes lēmumu ņemt  aizņēmumu Valsts kasē (protokols Nr.10   28.3.punkts).

Pamatojoties uz Kandavas novada domes lēmumu, ņemot vērā aizņēmuma apmēru, iepirkumu komisija veica atbilstošu iepirkumu. Pretendenti iesniedza ievērojami dārgākus piedāvājumus, nekā minētajiem būvdarbiem tika ņemts aizņēmums, līdz ar to iepirkums tika pārtraukts un izsludināta jauna iepirkumu procedūra.

Sakarā ar to, ka  iepirkumu procedūra ir salīdzinoši ilga procedūra, piedāvājumi tajā tika iesniegti 2012.gada nogalē, kad jau bija uzsākta apkures sezona. Līdz ar to būvdarbus ārkārtas situācijas novēršanai Kandavas sporta hallē nebija iespējams veikt. 

Ar katru dienu Kandavas sporta halles jumta seguma stāvoklis  pasliktinās, to ietekmē arī laika apstākļi.

Tā kā būvdarbus var uzsākt tikai 2013.gadā ir nepieciešams  atkārtoti lūgt Pašvaldību aizņēmumu un galvojumu kontroles un pārraudzības padomi akceptēt aizņēmuma 195083,70 LVL ņemšanu no Valsts kases. 

Šajā sakarībā norādāms, ka 2012.gadā pieņemtie lēmumi un atbalstītās aizdevuma summas netiek pārceltas uz nākošo gadu.

Viens no nozīmīgākajiem objektiem jauniešu sporta aktivitāšu nodrošināšanai Kandavas novadā ir Kandavas sporta halle. To izmanto gan Kandavas Kārļa Mīlenbaha vidusskola sporta nodarbībām un  Kandavas novada Bērnu un jaunatnes sporta skolas audzēkņi. Kandavas sporta hallē tiek rīkotas arī starptautiska mēroga sacensības, valsts mēroga sacensības, piemēram, starptautiskie basketbola turnīri bērniem un pieaugušajiem, starptautiskie turnīri, kur piedalās Latvijas, Kazahijas, Ukrainas un Polijas komandas, treniņnometnes Latvijas izlasēm basketbolā, Latvijas jaunatnes basketbola līgas spēles zēniem un meitenēm, Rietumlīgas spēles volejbolā un basketbolā vīriešiem un sievietēm, Latvijas jaunatnes izlašu pārbaudes spēles kopā ar ārzemju komandām.

Minēto sporta aktivitāšu turpmāka norise ir apdraudēta, jo Kandavas sporta halles jumta tehniskais stāvoklis ir slikts. 2005.gada marta vētras laikā Kandavas sporta hallei tika norauts jumts. Jumtu atjaunoja tādā līmenī, lai Kandavas sporta halli varētu ekspluatēt. Savukārt 2011.gadā, sakarā ar lielo sniega segu, jumta stāvoklis vēl pasliktinājās. Laika apstākļu ietekmē Kandavas sporta halles jumta segums saplaisāja. Sekas izteikti parādījās 2012.gadā, kad pēc lielā sala februāra mēnesī, kad Kandavas sporta halles jumts sāka tecēt pa savienojuma vietām.

Pēc ekspertīzes slēdziena ir nepieciešama Kandavas sporta halles jumta nomaiņa, kas nodrošinātu sporta halles ilglaicīgu lietošanu un pašvaldības izglītības iestādēm iespēju kvalitatīvi vadīt sporta nodarbības. Lai to varētu veikt ir nepieciešams ņemt aizņēmumu.
Par jautājumu izsakās deputāti S.Horste, D.Rozenfelds, Būvvaldes vadītāja pienākumu izpildītāja B.Beķere, Attīstības un plānošanas nodaļas vadītāja G.Cīrule.

S.Horste: Jautājums nav par to, vai jumts ir jāmaina un aizņēmums jāņem, bet gan par summu. Summa dīvaini visu laiku pieaug. Kad tiksim līdz darbiem, būs jau 330 tūkstoši. Man nav pārliecības, ka ciparu var nofiksēt. 

G.Cīrule: Līgums tiks noslēgts par šādu summu. Iepirkums ir bijis ar visiem apjomiem.

S.Horste: Nāks klāt neparedzēti izdevumi.

G.Cīrule: Iepirkumā bija plānoti neparedzētie izdevumi. 

G.Indriksons: Aicinu balsot par, jo ejot laikam, izmaksas var pieaugt un klāt var nākt citi nepieciešamie remontdarbi. Halles jumts ir vienreiz jāsakārto. 

D.Rozenfelds: Arī es esmu par. Finanšu komitejā mēs uzzinājām, ka nav halles tehniskā projekta. Es lūdzu ierakstīt konstatējošā daļā, ka nav tehniskā projekta. Tas netiek ierakstīts. Kāpēc nav ierakstīts?
B.Beķere: Šeit ir tehniskais projekts, pēc kura tika uzbūvēta halle un apliecinājuma karte, pēc kuras ir plānota jumta seguma nomaiņa.
D.Rozenfelds: Man nav ticības un nav laba sajūta. Tehniskais projekts vislabākajā gadījumā maksā kādus 10 tūkstošus latu. Visi kaut ko dara un rīko, bet mēs kā balsojamā mašīna tikai balsojam. Kredītproblēmas gada otrajā pusē tikai jutīsim. Jumtu vajag, protams.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldības budžetiem” 22.pantu, Ministru kabineta 2008.gada 25.marta noteikumu Nr.196 „Noteikumi par pašvaldību aizņēmumiem un galvojumiem” 6. un 15.punktu, 

Dome, atklāti balsojot PAR:  10 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  N.Štoferts)
PRET:  0, 
ATTURAS: 0 ,  
NEBALSO: 1, ( D.Rozenfelds, atb.likumam „Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā”) 

NOLEMJ: 
1. Ņemt aizņēmumu no Valsts kases 195083,70 LVL ar atmaksas termiņu 20 gadi, ar kredīta devēja noteikto procentu likmi un atlikto maksājumu uz 1 gadu, Kandavas sporta halles jumta seguma nomaiņai ārkārtas seku neatliekami novēršanai.

2. Lūgt Pašvaldību aizņēmumu un galvojumu kontroles un pārraudzības padomi akceptēt aizņēmuma 195083,70 LVL ņemšanu no Valsts kases.

3. Aizņēmuma atmaksu garantēt no Kandavas novada domes pamatbudžeta līdzekļiem.

01.02.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 235 domē saņemts deputāta D.Rozenfelda pieprasījums par viedokļa pievienošanu jautājumam par aizņēmumu Kandavas Sporta halles jumta seguma nomaiņai ārkārtas seku neatliekamai novēršanai.
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 37.panta trešo daļu un Kandavas novada domes 30.07.2009. saistošo noteikumu Nr. 5 „Kandavas novada domes nolikums” 118.punktu, tiek pievienots deputāta D.Rozenfelda viedoklis:

„Mums deputātiem netiek paskaidrots, kāpēc izmaksas jumta seguma nomaiņai, ko risina kopš 2007.gada, pieaugušas par 60 tūkstoš latiem, nav tāmes, nav paskaidrojumi. Tāpēc aicinu pašvaldības aizņēmumu un galvojumu kontroles un pārraudzības padomi neakceptēt aizņēmuma summu 195083,70 LVL ņemšanu no Valsts kases”.
( pieprasījums pielikumā)
15.§

Par Latvijas Ebreju draudžu un kopienu padomes atbildes vēstuli sakarā ar nekustamo īpašumu Lielā ielā 31, Kandavā 

L.Gudakovska
21.01.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 133 saņemta Latvijas Ebreju draudžu un kopienu padomes priekšsēdētāja Benjamina Kajema atbilde uz Kandavas novada domes vēstuli ( 07.01.2013. Nr. 3-12/22) par iespējamo nekustamā īpašuma – sinagogas ēkas Lielā ielā 31, Kandavā nodošanu Latvijas Ebreju kopienas īpašumā. 

Kā minēts vēstulē, LR Ministru kabinetā un Saeimā pašreiz tiek risināts jautājums par Latvijas Ebreju kopienai piederējušo īpašumu restitūciju – atdošanu vai kompensāciju. Vēsturiskā sinagogas ēka Lielā ielā 31, Kandavā arī ir iekļauta izskatāmo īpašumu sarakstā.

 Saskaņā ar lēmumu, kuru pieņems LR Ministru kabinets un Saeima, Latvijas Ebreju draudžu un kopienu padome vērtēs iespēju pārņemt īpašumā nekustamo īpašumu Lielā ielā 31, Kandavā vai realizēt kopēju projektu par īpašuma apsaimniekošanu.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 3.punktu un deputātu ierosinājumu Finanšu, plānošanas un novada attīstības komitejas sēdē 24.01.2013. veikt ēkas novērtēšanu,
Dome, atklāti balsojot PAR: 10  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 1 ,  ( I.Lasis)
NOLEMJ: 
1.Atlikt jautājuma par vēsturiskās ēkas Lielā ielā 31, Kandavā nodošanu Latvijas Ebreju kopienai izskatīšanu līdz normatīvo aktu par īpašumu restitūciju stāšanās spēkā.

2. Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam veikt vēsturiskās ēkas Lielā ielā 31, Kandavā novērtēšanu.
( atbilde pielikumā)

16.§

Par Kandavas novada ģerboņa heraldisko simbolu izvēli un māksliniecisko izpildījumu

B.Beķere

Turpinot darbu pie Kandavas novada ģerboņa izstrādes, 2013. gada 22. janvārī notika ģerboņa komisijas sanāksme, kurā mākslinieki Ilze Lībiete un Juris Ivanovs, kas ģerboni  izstrādā uz līguma pamata, iepazīstināja klātesošos ar piedāvāto ģerboņa heraldisko risinājumu. 

Par ģerboņa simboliem tika izvēlēta – grāmata un ozolzars ar zelta zīli. Šo simbolu izvēli rosināja Kandavas novada iedzīvotāji. 

Ģerboņa heraldisko simbolu izvēle:

1. grāmata – gudrības un zināšanu simbols. Kandavas novada bagātība ir daudzās mācību iestādes un izglītības iespējas. Grāmata attēlota ar sudraba lapām zelta vākos;

2. ozolzars ar zelta zīli vērsts uz augšu – izaugsmes, tiekšanās uz nākotni simbols. Saturiski saistīts ar Kandavas pilsētas ģerboni. Ozolzars  – sudraba lapas un kāts, zelta zīle;

3. ģerboņa lauks – zaļš. Tas simbolizē dabas bagātības Kandavas novadā - Abavas senleju, mežus, laukus, ozolus, kā arī šī krāsa ir tuva  ģerbonī izvēlētajiem simboliem.
Par jautājumu izsakās deputāti S.Horste, D.Rozenfelds, I.Priede, L.Gudakovska un A.Petrevica.

S.Horste: Uzskatu, ka pirms ģerboņa nosūtīšanas uz Heraldikas komisiju, tas jāparāda iedzīvotājiem. Spēlējam kaut vai demokrātiju. Mans priekšlikums - pieņemam zināšanai, iepazīstinām iedzīvotājus un tad sūtam apstiprināšanai.
D.Rozenfelds: Piekrītu S.Horstei. Man personīgi šis ģerbonis nepatīk. Uzskatu, ka jābūt vēl kādai alternatīvai. Iedzīvotāju viedokļi mums ir svarīgi.

I.Priede: Heraldikas komisija lēnām strādā. Mēs apspriešanu varam veikt paralēli tai. 

L.Gudakovska: Vai mēs lēmuma projektu papildinām ar to, ka ģerboņa skici ievietojam mājas lapā apspriešanai? Ko saka ģerboņa izveides komisijas pārstāve A.Petrevica? 
A.Petrevica: Vasarā ir Dziesmu svētki un ģerbonis novadam ir vajadzīgs. Ja mēs ievietojam mājas lapā apspriešanai, ir jānosaka termiņš. Sociālās zinību stundās piedāvāju skolēniem izteikt viedokli par ģerboni. Viedokļu izteikšana bija minimāla. Lielākai daļai bija nenozīmīgas atbildes, piem., par grāmatas lapu skaitu utt. Šāda veida ģerboņi mums garām svētkos paies daudzi, jo ģerbonim nav izteiksmīga akcenta. Heraldikā ir simboli un tā nav botānikas grāmata.  Novada ģerbonis ir simbols. Man personīgi ģerbonis ar mežakuili patika daudz labāk. 
L.Gudakovska: Cik ilgu laiku vajag apspriešanai? Mēnesi, līdz 01.03.2013.? 

A.Petrevica: Labāk līdz februāra domes sēdei. 

L.Gudakovska: Labi, ģerboni ievietosim mājas lapā un ļausim iedzīvotājiem izteikt viedokļus  līdz 21.02.2013. 

D.Rozenfelds: Es ierosinu rakstīt –  Informēt iedzīvotājus par novada ģerboņa skici.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 7.punktu un ierosinājumu informēt iedzīvotājus par izstrādāto ģerboņa skici, kā arī dot iespēju iedzīvotājiem izteikt savu viedokli, 
Dome, atklāti balsojot PAR:  10 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts)
PRET: 0 , 
ATTURAS: 1 , ( I.Lasis)
NOLEMJ: 
1.Pieņemt zināšanai Kandavas novada ģerboņa heraldisko simbolu izvēli.
2.Ievietot Kandavas novada ģerboņa skici Kandavas mājas lapā un publicēt informatīvajā izdevumā „Kandavas Novada Vēstnesis” iedzīvotāju viedokļa noskaidrošanai līdz 21.02.2013.
3.Kandavas novada ģerboņa variantu prezentēt Heraldikas komisijas sēdē pēc februāra domes sēdes.
( ģerboņa skice pielikumā)

17.§

Par priekšvēlēšanu aģitāciju 

A. Dundure 

2013. gada 1. janvārī stājās spēkā Priekšvēlēšanu aģitācijas likums, kas nosaka kārtību kā persona var paust viedokli un saņemt vispusīgu informāciju par deputātu kandidātiem, deputātu kandidātu sarakstiem, politiskajām partijām, politisko partiju apvienībām pirms Saeimas, Eiropas Parlamenta un pašvaldību vēlēšanām.

Priekšvēlēšanu aģitācijas likuma 21. panta trešā daļa nosaka, ka pašvaldība vismaz 120 dienas pirms vēlēšanu dienas var noteikt publiskās lietošanas ārtelpas, kur nedrīkst novietot galdus un uzsliet teltis un pārvietojamas nojumes un laiku, kad nedrīkst novietot galdus un uzsliet teltis un pārvietojamas nojumes.

Saskaņā ar Priekšvēlēšanu aģitācijas likuma 25. pantu Valsts un atvasinātu publisku personu institūcijas un kapitālsabiedrības, kurās valstij vai atvasinātām publiskām personām pieder vairāk nekā 50 procenti kapitāla daļu (akciju), var piešķirt aģitācijas veicējam telpas, kur rīkot tikšanās ar vēlētājiem, bez maksas vai par maksu, kas nepārsniedz šo telpu uzturēšanas faktiskos izdevumus.
Deputāts D.Rozenfelds ierosina 5.punktu papildināt ar tekstu „Kandavas novada domes ēkā , Dārza ielā 6, Kandavā, pašvaldību iestāžu un kapitālsabiedrību ēkās kā arī uz ēku fasādēm, iekštelpās un tām piegulošajās teritorijās”.
Pamatojoties uz augstāk minēto, likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 17.punktu, 21. panta pirmās daļas 25. punktu, Priekšvēlēšanu aģitācijas likuma 21. panta trešo daļu un 25. pantu,

Dome, atklāti balsojot PAR:  10 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  
NEBALSO: 1, ( D.Rozenfelds)

NOLEMJ: 
1. Atzīt par spēku zaudējušu 2009. gada 30. aprīļa Kandavas novada domes lēmumu „Par priekšvēlēšanu aģitāciju” (protokols Nr. 5 8.§).

2. Noteikt, ka rīkot priekšvēlēšanu aģitācijas tikšanās ar iedzīvotājiem var šādās telpās:


2.1. Kandavas kultūras nams;


2.2. Valdeķu kultūras nams;


2.3. Zemītes Tautas nams;


2.4. Matkules kultūras nams;


2.5. Vānes kultūras nams;


2.6. Zantes kultūras nams;


2.7. Kandavas pilsētas bibliotēka;


2.8. Zemītes pagasta bibliotēka;


2.9. Cēres pagasta bibliotēka;


2.10. Matkules pagasta bibliotēka;


2.11. Valdeķu bibliotēka;


2.12. Zantes pagasta bibliotēka;


2.13. Vānes pagasta bibliotēka; 


2.14. Kandavas novada muzejs.

3. Noteikt 2. punktā minēto telpu izmantošanas maksu - Ls 25 stundā.

4. Noteikt, ka priekšvēlēšanu aģitācijai nedrīkst novietot galdus un uzsliet teltis un pārvietojamas nojumes šādās publiskās lietošanas ārtelpās:


4.1. Brīvdabas estrādē „Ozolāji”, Kūrorta iela 14, Kandava, Kandavas novads;


4.2. Promenādē, Ūdens iela 1, Kandava, Kandavas novads;


4.3. Bruņinieku pilskalnā, Lielā iela 10A, Kandava, Kandavas novads;


4.4. Profesionālās izglītības kompetences centra Kandavas Valsts 
             lauksaimniecības tehnikuma sporta kompleksā, Daigones iela 14, Kandava,

             Kandavas novads;


4.5. Vietās, kas apdraud satiksmes drošību.

5. Noteikt, ka aizliegts izvietot un izplatīt priekšvēlēšanu aģitācijas materiālus Kandavas novada pašvaldības iestāžu un kapitālsabiedrību ēkās.

18.§

Par Kandavas Kārļa Mīlenbaha vidusskolas nolikuma apstiprināšanu 

I.Priede
21.01.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 148 saņemts Kandavas Kārļa Mīlenbaha vidusskolas direktores D.Pugas iesniegums ar lūgumu apstiprināt izglītības iestādes nolikumu. 

Apstiprināšanai iesniegtais nolikums izstrādāts balstoties uz spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem un Izglītības un zinātnes ministrijas izstrādāto paraugnolikumu.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 8.punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  

NOLEMJ: 
1. Apstiprināt Kandavas Kārļa Mīlenbaha vidusskolas nolikumu.

2. Noteikt, ka Kandavas Kārļa Mīlenbaha vidusskolas nolikums stājas spēkā ar 2013.gada 1.februāri.

3.Atzīt par spēku zaudējušu ar 2013.gada 1.februāri Kandavas Kārļa Mīlenbaha vidusskolas nolikumu apstiprinātu Kandavas novada domes sēdē 2011.gada 26.maijā ( protokols Nr.5  18.§) ar grozījumiem apstiprinātiem 2012.gada 29.novembrī ( protokols Nr. 11  8.§).
( nolikums un iesniegums pielikumā)

19.§

Par skolēnu pārvadājumu nodrošināšanu uz profesionālās izglītības ievirzes skolām 
I.Priede

Kandavas novada domes sēdē 30.08.2012. ( protokols Nr. 8  4.§) jautājumā par papildus finansējuma piešķiršanu profesionālās izglītības ievirzes iestādām vecāku līdzfinansējuma kompensācijai, tika nolemts:

„1.Lai samazinātu Kandavas novada pagastu vecākiem izdevumus, kuru bērni apmeklē Kandavas profesionālās ievirzes izglītības iestādes ar 2012.gada 3.septembri, atbrīvot to skolēnu vecākus no līdzfinansējuma, kuru dzīves vieta atrodas tālāk par 3 km no profesionālās ievirzes izglītības  iestādes.

2.Finansējumu Kandavas profesionālās ievirzes izglītības iestādēm piešķirt, grozot Kandavas novada domes 2012.gada pamatbudžetu.
3.2013.gadā risināt jautājumu par autobusa iegādi ar lielāku sēdvietu skaitu Vānes pamatskolas skolēnu pārvadājumiem.”. 

Pamatojoties uz reālo situāciju un Izglītības, kultūras un sporta komitejas sēdē 24.01.2013. pieņemto lēmumu,
Dome, atklāti balsojot PAR: 10  ( A.Aleksīns,  A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS: 1 ,  ( I.Bambis)
NOLEMJ: 
Kandavas novada Izglītības pārvaldes vadītājai S.Tiltiņai, sadarbojoties Kandavas Mākslas un mūzikas skolas direktori M.Balodi un Kandavas novada Bērnu un jaunatnes sporta skolas direktoru I.Matīsu iesniegt uz domes sēdi š.g. aprīļa mēnesī lēmuma projektu, lai nodrošinātu transporta pakalpojumu skolēnu pārvadājumiem uz profesionālās izglītības ievirzes skolām Kandavā no Cēres, Matkules, Vānes, Zantes un Zemītes pagastiem, sākot ar 2013./2014. mācību gadu.
20.§

Par kompensāciju Kandavas novada Zantes pamatskolas skolēnu ēdināšanas pakalpojumu izmaksu segšanai
L.Gudakovska

24.01.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 173 saņemts iesniegums no Zantes pagasta pārvaldes vadītāja J.Kāļa, kurā ir lūgums samazināt maksu par ēdināšanu Kandavas novada Zantes pamatskolas skolēniem.

Zantes ģimenes krīzes centrs nodrošina ēdināšanas pakalpojumu Kandavas novada  Zantes pamatskolas skolēniem saskaņā ar Kandavas novada domes sēdē 27.12.2012. ( protokols Nr. 12  13.§) pieņemto lēmumu. Tātad skolēniem pusdienas maksā 1 LVL, kas ir par 0,20 Ls vai 0,15 Ls dārgāk nekā citās novada skolās.

Zantes ģimenes krīzes centrā pusdieno apmēram 100 Zantes pamatskolas skolēni. Lai kompensētu skolēnu pusdienu izmaksu starpību un tā būtu vienāda ar citu ēdināšanas pakalpojumu sniedzēju noteikto pusdienu cenu, Zantes ģimenes krīzes centram nepieciešams papildus finansējums līdz 500 Ls mēnesī ( atkarībā no mācību dienu un skolēnu  skaita).
Par jautājumu izsakās deputāti S.Horste, D.Rozenfelds, A.Petrevica un L.Gudakovska.

S.Horste: Manuprāt, ja mēs piešķiram kompensāciju vienas skolas skolēniem, tad ir jālemj arī par pārējām.

L.Gudakovska: Jautājums pareizs, bet mums nav iesniegumi no citām skolām. 

D.Rozenfelds: Ko teiks tagad citas skolas, kad izlasīs šo lēmumu? 

A.Petrevica: Aprakstošajā daļā ir paskaidrots, kāpēc kompensācija nepieciešama. Citās skolās pusdienas nav tik dārgas – 1 Ls. 

L.Gudakovska: Kad apstiprinājām Zantes ģimenes krīzes centram cenrādi, nekorekti bija tas, ka Zantes pagasta pārvaldes vadītājs J.Kālis nepievērsa uzmanību, ka šajā iestādē pusdieno Zantes skolas skolēni. J.Kālis gan mūs informēja, ka visi pagasta jautājumi ar viņu tiekot saskaņoti. Vakar man zvanīja arī no citām skolām un es domāju, ka nākošajā domes sēdē izskatīsim jautājumu par pusdienu cenām.
S.Horste: Ar šādu rīcību mēs iejaucamies ēdināšanas pakalpojuma sniegšanas tirgū, atbalstot tikai vienu pakalpojuma sniedzēju. Politikai jābūt tādai – vai nu atbalstām visus skolēnus ar kādu santīmu, vai nu meklējam kādus citus risinājumus,  piem., kā atbalstīt krīzes centru. Viedoklis, ka Zantes ģimenes krīzes centrs nav peļņas organizācija, kritiku neiztur, jo organizācija kā tāda nav peļņas organizācija.
Pamatojoties uz Sociālo lietu un veselības aizsardzības komitejas sēdē 24.01.2013. izteiktajiem viedokļiem un Kandavas novada Izglītības pārvaldes sniegto informāciju,
Dome, atklāti balsojot PAR: 10  ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 1 , ( S.Horste)
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
1.Piešķirt finansējumu līdz Ls 500 mēnesī Zantes ģimenes krīzes centram kā ēdināšanas pakalpojuma sniedzējam Kandavas novada Zantes pamatskolas skolēniem.
2.Finansējumu paredzēt no Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” budžeta līdzekļiem 2013.gadam.

3. Zantes ģimenes krīzes centram, saskaņā ar uzskaiti atkarībā no mācību dienu un skolēnu skaita, izsniegt rēķinu Kandavas novada domes pašvaldības aģentūrai „Kandavas novada sociālais dienests” norēķina veikšanai.
21.§

Par iekšējā normatīvā akta „Nolikums par naudas balvām  2012.gada Kandavas novada apbalvojumu laureātiem” apstiprināšanu

L.Gudakovska
Pamatojoties uz likumu „Par pašvaldībām” 12.punktu, 41.panta pirmās daļas 2.punktu, 11.05.1993. likuma „Par iedzīvotāju ienākuma nodokli” 9.pantu.10.punktu,
Dome, atklāti balsojot PAR: 10  ( A.Aleksīns,  A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  
NEBALSO: 1, ( I.Bambis, atb.likumam „Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā”)
NOLEMJ: 

1.Apstiprināt Kandavas novada domes iekšējo normatīvo aktu „Nolikums par naudas balvām 2012.gada Kandavas novada apbalvojumu laureātiem”.
2.Paredzēt 900 LVL konkursa „Kandavas novada Goda pilsonis”, „Kandavas novada sabiedriskais darbinieks”, „Kandavas novada Gada labdaris”, „Kandavas novada Gada lepnums”, „Kandavas novada Gada uzņēmējs”, „Kandavas novada Pateicība” 2012.gada uzvarētāju apbalvošanai no 2013.gada budžeta grozījumiem.
3.Kontroli par lēmuma izpildi uzdot Kandavas novada domes izpilddirektoram Guntim Gelperam.
( nolikums pielikumā)
22.§

Par deputāta D.Rozenfelda pieprasījumu „Par naudas balvas piešķiršanu” 

D.Rozenfelds

14.01.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 86 domē saņemts deputāta D.Rozenfelda pieprasījums „Par naudas balvas piešķiršanu”. 

Kā minēts pieprasījumā, 29.11.2012.gada domes sēdē, kad tika izdarīti grozījumi Kandavas novada domes apbalvojumu nolikumā, deputāts D.Rozenfelds ierosināja izmaksāt naudas balvas visiem apbalvotajiem valsts svētkos 2012.gada 18.novembrī. Deputāta D.Rozenfelda priekšlikumam deputātu vairākums ir piekritis.

Pieprasījumam pievienots lēmuma projekts:

„Ņemot vērā deputāta D.Rozenfelda izteikto priekšlikumu 29.11.2012. domes sēdē,

1.Atbalstīt izteikto deputāta D.Rozenfelda priekšlikumu un izmaksāt naudas balvas visiem apbalvotajiem bijušos valsts svētkos 18.11.2012. atbilstoši apstiprinātajiem grozījumiem no 29.11.2012. gada Kandavas novada domes apbalvojumu nolikumā.

2.Domes izpilddirektoram G.Gelperam un Finanšu daļas vadītājai D.Rudēvicai organizēt naudas balvas piešķiršanu visiem apbalvotajiem bijušos valsts svētkos 18.11.2012. atbilstoši apstiprinātajiem grozījumiem no 29.11.2012.gada Kandavas novada domes apbalvojumu nolikumā.

3. Papildus finanšu līdzekļus iedalīt no domes administrācijai paredzētā budžeta”.
Pamatojoties uz Kandavas novada domes sēdē 31.01.2013. ( protokols Nr.1  21.§) apstiprinātu iekšējo normatīvo aktu „Nolikums par naudas balvām 2012.gada Kandavas novada apbalvojumu laureātiem” un likuma „Par pašvaldībām” 41.panta pirmās daļas 2.punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 10  ( A.Aleksīns,  A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET: 0 , 
ATTURAS: 0 ,  
NEBALSO: 1, ( I.Bambis, atb.likumam „Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā”)

NOLEMJ: 

Atbalstīt deputāta D.Rozenfelda priekšlikumu un izmaksāt naudas balvas  apbalvotajiem valsts svētkos 18.11.2012. saskaņā ar iekšējo normatīvo aktu „Nolikums par naudas balvām 2012.gada Kandavas novada apbalvojumu laureātiem”.
( iesniegums pielikumā)

23.§

Par Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests”  2012.gada 4.ceturkšņa darba atskaiti un pārskatu par sociālajiem pakalpojumiem un sociālo palīdzību 2012.gadā

I.Leitarts
14.01.2013. reģ.Nr. 3-12-1/ 75 domē saņemta Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktora I.Leitarta 2012.gada 4.ceturkšņa darba atskaite un pārskats par sociālajiem pakalpojumiem un sociālo palīdzību 2012.gadā.

Atskaitei pievienots pārskats par sociālās palīdzības sniegšanu pārskata - decembra mēnesī un pārskats par sociālās rehabilitācijas pakalpojumu sniegšanu no prettiesiskām darbībām cietušiem bērniem 2012.gadā.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 7.punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
Apstiprināt Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” 2012.gada 4.ceturkšņa darba atskaiti un pārskatu par sociālajiem pakalpojumiem un sociālo palīdzību 2012.gadā.

( atskaite un pārskats pielikumā)

24.§

Par Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” ziņojumu „Par sociālā stāvokļa novērtējumu 2012.gadā un prognozi 2013.gadam”

I.Leitarts
Noklausoties Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktora I.Leitarta ziņojumu „Par sociālā stāvokļa novērtējumu 2012.gadā un prognozi 2013.gadam” un pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 7.punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
Apstiprināt Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktora I.Leitarta ziņojumu „Par sociālā stāvokļa novērtējumu 2012.gadā un prognozi 2013.gadam”.

( ziņojums pielikumā)

25.§
    Par nekustamā īpašuma „Mellupes”, Vānes pagasts, Kandavas  novads sadalīšanu

L.Bruce

20.12.2012. Kandavas novada domē saņemts Vijas Laszukas [..] Kandavas novads iesniegums (reģ.Nr. 3-12-1/2552) ar lūgumu atļaut atdalīt no nekustamā īpašuma „Mellupes”, Vānes pagasts, Kandavas novads, kadastra numurs 9088 001 0148, zemes gabalu 2,8 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0150 un piešķirt jaunu nosaukumu „Nātres”, Vānes pagasts, Kandavas novads. 

Minētais nekustamais īpašums sastāv no piecām atsevišķām zemes vienībām: 
1) zemes vienība 0,7749 ha platība ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0148;

2)  zemes vienība 8,3 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0149;
3)  zemes vienība 0,8 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 003 0054; 
4) zemes vienība 5 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 003 0055;

5) zemes vienība 2,8 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0150.

Nekustamā īpašuma tiesības reģistrētas Tukuma zemesgrāmatu nodaļas Vānes pagasta zemesgrāmatas nodalījums Nr. 166.

Valsts kadastra reģistra datu bāzē noteiktais nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķis ir: zemes vienībai 0,7749 ha platība ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0148 un zemes vienībai 8,3 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0149 - zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods: 0101), kas ir atbilstoši, bet zemes vienībai 0,8 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 003 0054 un zemes vienība 5 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 003 0055 - zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods: 0101) nav atbilstoši, jo lielāko zemes vienību daļas klāj mežs.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21. panta pirmās daļas 27. punktu, „Administratīvo teritoriju un apdzīvoto vietu likuma” 14. panta otro daļu un Ministra Kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumiem Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība” un saņemot iesniegumu, 

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
Atļaut atdalīt no Vijai Laszukai [..] piederošā nekustamā īpašuma „Mellupes”, Vānes pagasts, Kandavas novads, kadastra numurs 9088 001 0148 zemes gabalu 2,8 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0150 un piešķirt jaunu nosaukumu „Nātres”, Vānes pagasts, Kandavas novads. 

Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 0101– zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.
Atlikusī īpašuma „Mellupes”, Vānes pagasts, Kandavas novads zemes platība 14,8749 ha.

 Zemes lietošanas mērķis: zemes vienībai 0,7749 ha platība ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0148 un zemes vienībai 8,3 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0149 zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods: 0101), bet zemes vienībai 0,8 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 003 0054 un zemes vienība 5 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 003 0055 – zemes, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir mežsaimniecība (NĪLM kods: 0201)
Pēc zemes uzmērīšanas zemes vienību platības var tikt precizētas.

( iesniegums pielikumā)
Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā  viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

26.§
Par zemes lietošanas mērķa maiņu zemes vienībai Abavas iela 4A, Kandava, Kandavas novads

 L.Bruce

Saskaņā ar Valsts kadastra reģistra datu bāzi zemes vienībai 59015 m2 platībā Abavas iela 4A, Kandava, Kandavas novads (īpašuma kadastra numurs 9011 001 0338) noteiktais nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķis ir – individuālo dzīvojamo māju apbūve (NĪLM kods 0601), kas saskaņā ar Kandavas novada Teritorijas plānojumu nav atbilstošs. Minētajai zemes vienībai saskaņā ar Ministra Kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumu Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība” 17.6. apakšpunktu, kas nosaka - lietošanas mērķa maiņu ierosina, ja pēc izmaiņām teritorijas plānojumā neapbūvētai zemes vienībai iepriekš noteiktais apbūves zemes lietošanas mērķis neatbilst teritorijas plānojumā noteiktajai plānotajai (atļautajai) izmantošanai ir nepieciešama zemes lietošanas mērķa maiņa uz dabas pamatnes, parki, zaļās zonas un citas rekreācijas nozīmes objektu teritorijas, ja tajās atļautā saimnieciskā darbība nav pieskaitāma pie kāda cita klasifikācijā norādīta lietošanas mērķa (NĪLM kods 0501). Minēto noteikumu 18. punkts nosaka, ka [..] lietošanas mērķa noteikšanu vai maiņu var ierosināt arī valsts vai pašvaldības institūcija. 

Pamatojoties uz augstākminēto, Kandavas novada teritorijas plānojumu, Ministra Kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumu Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība” 17.6. apakšpunktu un 18. punktu, 

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
Mainīt zemes lietošanas mērķi zemes vienībai 59015 m2 platībā Abavas iela 4A, Kandava, Kandavas novads (īpašuma kadastra numurs 9011 001 0338) uz  0501 – dabas pamatnes, parki, zaļās zonas un citas rekreācijas nozīmes objektu teritorijas, ja tajās atļautā saimnieciskā darbība nav pieskaitāma pie kāda cita klasifikācijā norādīta lietošanas mērķa.
Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā  viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.
27.§

Par zemes īpašumtiesībām

L.Bruce

Saskaņā ar likuma „Par valsts un pašvaldību zemes īpašuma tiesībām un to nostiprināšanu zemesgrāmatās” 3. panta piektās daļas 2. punktu, pašvaldībai piekrīt zemes lietotājiem patstāvīgā lietošanā bijusī [..] neapbūvēta lauku apvidus zeme, par kuru Pabeigšanas likuma 25.panta 2.1 daļā noteiktajā termiņā ir noslēgts zemes nomas līgums. Saskaņā ar Valsts un pašvaldību īpašuma privatizācijas un privatizācijas sertifikātu izmantošanas pabeigšanas likuma 25. panta otro un otro prim daļu persona, kurai zemes pastāvīgās lietošanas tiesības izbeidzas [..] iegūst zemes nomas pirmtiesības uz tās lietošanā bijušo zemi, [..], kas personai jāizlieto viena gada laikā no zemes pastāvīgās lietošanas tiesības izbeigšanās. 
Saskaņā ar likuma „Par valsts un pašvaldību zemes īpašuma tiesībām un to nostiprināšanu zemesgrāmatās” 3.panta otrās daļas 4. punktu, Zemes reformas laikā pašvaldībām piekrīt un uz attiecīgās pašvaldības vārda zemesgrāmatās ierakstāma zeme, kura 1940.gada 21.jūlijā piederēja fiziskajām un juridiskajām personām, ja šīs personas par zemi saņēmušas kompensāciju, nav pieprasījušas atjaunot īpašuma tiesības uz zemi, vai arī zemes īpašuma tiesību atjaunošana likumos nav paredzēta, tikai gadījumos, ja: tā ir zemes starpgabals atbilstoši Valsts un pašvaldību mantas atsavināšanas likumā noteiktajam un par to pašvaldības dome (padome) ir pieņēmusi lēmumu, ka tā ir starpgabals [..], „Publiskas personas mantas atsavināšanas likuma” 1. panta 11. punkts, nosaka, ka zemes starpgabals ir publiskai personai piederošs zemesgabals, [..] kuram nav iespējams nodrošināt pieslēgumu koplietošanas ielai (ceļam).

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21. panta pirmās daļas 27 punktu, likuma „Par valsts un pašvaldību zemes īpašuma tiesībām un to nostiprināšanu zemesgrāmatās” 3.panta otrās daļas 4. punktu un piektās daļas 2. punktu, 13. panta pirmās daļas 8. punktu, Valsts un pašvaldību īpašuma privatizācijas sertifikātu izmantošanas pabeigšanas likuma 25. panta 2.1 daļas punktu,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
1. Zemes vienību 16,4 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9092 002 0082 noteikt kā zemes starpgabalu:
1.1. Saskaņā ar „Par valsts un pašvaldību zemes īpašuma tiesībām un to    nostiprināšanu zemesgrāmatās” 3.panta otrās daļas 4. punktu, 3.panta piektās daļas 2. punktu noteikt, ka zemes vienība 16,4 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9092 002 0082, „Oši”, Zantes pagasts, Kandavas novads piekrīt Kandavas novada pašvaldībai. 

  Zemes lietošanas mērķis– zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir
  lauksaimniecība (NĪLM kods: 0101).
2. Zemes vienību 1,66 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9092 001 0220 noteikt kā zemes   starpgabalu:


2.1. Saskaņā ar „Par valsts un pašvaldību zemes īpašuma tiesībām un to nostiprināšanu zemesgrāmatās” 3.panta otrās daļas 4. punktu, noteikt, ka zemes vienība 1,66 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9092 001 0220, „Mežtiņi”, Zantes pagasts, Kandavas novads piekrīt Kandavas novada pašvaldībai. 

    Zemes lietošanas mērķis– zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods: 0101).
3. Saskaņā ar „Par valsts un pašvaldību zemes īpašuma tiesībām un to nostiprināšanu zemesgrāmatās” 3.panta piektās daļas 2. punktu, noteikt, ka zemes vienība 3,86 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9094 001 0282, „Bērzi”, Zemītes pagasts, Kandavas novads piekrīt Kandavas novada pašvaldībai.

Zemes lietošanas mērķis– zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods: 0101).
4. Saskaņā ar „Par valsts un pašvaldību zemes īpašuma tiesībām un to nostiprināšanu zemesgrāmatās” 3.panta piektās daļas 2. punktu, noteikt, ka zemes vienība 1,7 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0228, „Jānīši”, Vānes pagasts, Kandavas novads  piekrīt Kandavas novada pašvaldībai.

Zemes lietošanas mērķis – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods: 0101).
5. Saskaņā ar „Par valsts un pašvaldību zemes īpašuma tiesībām un to nostiprināšanu zemesgrāmatās” 3.panta piektās daļas 2. punktu, noteikt, ka zemes vienība 5,1 ha platībā ar kadastra apzīmējumu 9088 001 0334, „Jānīši”, Vānes pagasts, Kandavas novads  piekrīt Kandavas novada pašvaldībai.

 Zemes lietošanas mērķis– zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods: 0101).
Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

28.§

Par grozījumiem Kandavas novada domes 29.03.2012. sēdes lēmumā (protokols Nr.3  23.§) „Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu autoceļam P 121” 

G. Pērkone

Izskatot 2013.gada 10.janvārī SIA „ABC CONSTRUCTION” iesniegto (reģ.Nr.3-12-1/63) zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Ploči” Matkules pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 001 0016) sadalei un VAS „Latvijas valsts ceļi” iesniegumu  „Par grozījumiem zemes ierīcības projektā” (reģ.17.01.2013. Nr.3-12-1/112) tiek konstatēts: zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu 9070 001 0016 zemes ierīcības projekts ir jau izstrādāts un apstiprināts Kandavas novada 2012.gada 29.marta sēdē, protokols Nr.3 23.§ (zemes ierīcības projektu zemes vienībām ar kadastra apzīmējumiem 9070 001 0016, 9070 001 0059, 9088 001 0104 izstrādāja SIA „A Komanda”). Būvprojekta laikā tika konstatēts, ka nepieciešamas izmaiņas izstrādātajā zemes ierīcības projekta daļā, kura risina zemes vienības ar kadastra apzīmējumu 9070 001 0016 sadali. Tāpēc SIA „ABC CONSTRUCTION” ir izstrādājis jaunu zemes ierīcības projektu zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu 9070 001 0016. 

Sakarā ar to, ka ir izstrādāts jauns zemes ierīcības projekts zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu 9070 001 0016 zemes īpašumam „Ploči” Matkules pagasts, Kandavas novads, ir nepieciešams veikt grozījumus  Kandavas novada domes 29.03.2012. sēdes lēmumā (protokols Nr.3 23.§)  „Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu autoceļam P 121”,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
1.Izdarīt Kandavas novada domes sēdes 29.03.2012. lēmumā (protokols Nr.3 23.§) „Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu autoceļam P 121”, (turpmāk- Lēmums) šādus grozījumus:
1.1.Svītrot Lēmuma 1.punktā skaitļus un vārdus „ 9070 001 0016 un” un „8,2 ha un”.

1.2.Izteikt Lēmuma 2.punktu šādā redakcijā:

„2. Jaunizveidotajam zemes īpašumam, kas atdalīts no zemes īpašuma „Ploči” (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 001 0059) ar kopējo platību  0,84 ha piešķirt nosaukumu „Ploči A”, Matkules pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 1101 – zeme dzelzceļa infrastruktūras zemes nodalījuma joslā un ceļu zemes nodalījuma joslā. Jaunizveidotajam zemes īpašumam, kas atdalīts no zemes īpašuma „Ploči” (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 001 0059) ar kopējo platību 0,01 ha piešķirt nosaukumu „Ploči P”, Matkules pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 1101 – zeme dzelzceļa infrastruktūras zemes nodalījuma joslā un ceļu zemes nodalījuma joslā. 

Atlikusī nekustamā īpašuma „Ploči”, Matkules pagasts, Kandavas novads zemes vienības ar kadastra apzīmējumu 9070 001 0059 platība ir 2,8 ha. Nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķis: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība”.

2.Kandavas novada domes lēmuma izrakstu nosūtīt Valsts zemes dienesta Rīgas Reģionālajai nodaļai, Puškina ielā 14, Rīga, V-1050.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums pielikumā)

29.§

Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā „Ploči”, Matkules pagastā, Kandavas novadā

G. Pērkone

Izskatot 2013. gada 10. janvārī SIA „ABC CONSTRUCTION” iesniegto (reģ. Nr. 3-12-1/63) zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Ploči” Matkules pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 001 0016) sadalīšanai un VAS „Latvijas valsts ceļi” iesniegumu  „Par grozījumiem zemes ierīcības projektā” (reģ. 17.01.2013. Nr. 3-12-1/112) konstatē: zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu 9070 001 0016 zemes ierīcības projekts ir jau izstrādāts un apstiprināts Kandavas novada 2012. gada 29. marta sēdē (protokols Nr. 3 23.§).  Būvprojekta laikā tika konstatēts, ka nepieciešamas izmaiņas izstrādātajā zemes ierīcības projekta daļā, kura risina zemes vienības ar kadastra apzīmējumu 9070 001 0016 sadali. Tāpēc SIA „ABC CONSTRUCTION” ir izstrādājis jaunu zemes ierīcības projektu zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu 9070 001 0016. Atbilstoši Zemes ierīcības likuma 19. panta 2. punktā noteiktajam un 12.04.2011. Ministru kabineta noteikumu Nr. 288 „Zemes ierīcības projekta izstrādes noteikumi” 30. punktā  un 31. punktā noteiktajam,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
1.Apstiprināt SIA „ABC CONSTRUCTION” izstrādāto zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Ploči” Matkules pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 001 0016, kopējā platība 8,2 ha) sadalīšanai.

2.Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 0,39 ha piešķirt nosaukumu „Ploči A”, Matkules pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 1101 – zeme dzelzceļa infrastruktūras zemes nodalījuma joslā un ceļu zemes nodalījuma joslā.

3.Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 0,25 ha piešķirt nosaukumu „Ploči”, Matkules pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

4.Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 0,01 ha piešķirt nosaukumu „Ploči P”, Matkules pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi:1101 – zeme dzelzceļa infrastruktūras zemes nodalījuma joslā un ceļu zemes nodalījuma joslā. 

5.Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 0,16 ha piešķirt nosaukumu „Ploči M”, Matkules pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 1101 – zeme dzelzceļa infrastruktūras zemes nodalījuma joslā un ceļu zemes nodalījuma joslā.

6.Atlikusī nekustamā īpašuma „Ploči”, Matkules pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 001 0016) platība ir 7,4 ha. Nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķis: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

8.Pēc zemes kadastrālās uzmērīšanas zemes īpašumu platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( zemes ierīcības projekts pielikumā)
30.§

Par zemes ierīcības  projekta apstiprināšanu īpašumā „Kaspari”, Zemītes pagastā, Kandavas novadā

G. Pērkone

Izskatot 2013. gada 10. janvārī SIA „ABC CONSTRUCTION” iesniegto (reģ. Nr. 3-12-1/62) zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Kaspari” Zemītes pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9094 001 0071) sadalīšanai un atbilstoši Zemes ierīcības likuma 19. panta 2. punktā noteiktajam un 12.04.2011. Ministru kabineta noteikumu Nr. 288 „Zemes ierīcības projekta izstrādes noteikumi” 30. punktā  un 31. punktā noteiktajam,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
1.Apstiprināt zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Kaspari” Zemītes pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9094 001 0071) ar kopējo platību 26,8 ha sadalīšanai.

2.Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 7,0 ha piešķirt nosaukumu „Jaunkaspari”, Zemītes pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

3.Atlikusī nekustamā īpašuma „Kaspari”, Zemītes pagasts, Kandavas novads zemes vienības ar kadastra apzīmējumu platība ir 19,8 ha. Nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķis – 0201 -zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir mežsaimniecība.

4.Pēc zemes kadastrālās uzmērīšanas zemes īpašumu platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( zemes ierīcības projekts pielikumā)
31.§

Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā „Strēlnieki”, Matkules pagastā, Kandavas novadā

G. Pērkone

Izskatot SIA „Latvijasmernieks.lv” iesniegto (reģ. Nr. 3-12-1/14)  zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Strēlnieki” Matkules pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 003 0090) sadalīšanai un atbilstoši Zemes ierīcības likuma 19. panta 2. punktā noteiktajam un 12.04.2011. Ministru kabineta noteikumu Nr. 288 „Zemes ierīcības projekta izstrādes noteikumi” 30. punktā  un 31. punktā noteiktajam,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
1.Apstiprināt zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Strēlnieki” Matkules pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 003 0090) ar kopējo platību 12,2 ha sadalīšanai.

2.Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 5,5 ha piešķirt nosaukumu „Lindas”, Matkules pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

3.Atlikusī nekustamā īpašuma „Strēlnieki”, Matkules pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9070 003 0090) platība ir 6,7 ha. Nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķis: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

4.Pēc zemes kadastrālās uzmērīšanas zemes īpašumu platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā  viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( zemes ierīcības projekts pielikumā)
32.§

Par dzīvokļu jautājumiem Kandavas novadā 

A.D.Freimanis

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 9. punktu un Kandavas novada domes saistošajiem noteikumiem Nr.6 „Personu, kurām nepieciešama pašvaldības palīdzība dzīvokļa jautājuma risināšanā, reģistrācijas un palīdzības sniegšanas kārtība” (apst. Kandavas novada domes sēdē 31.03.2010., protokols  Nr.3. 2.§) un Dzīvokļu komisijas sēdē 21.01.2013. pieņemtajiem lēmumiem,

Dome, atklāti balsojot PAR: 11 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons,  I.Lasis, A.Petrevica, I.Priede,  D.Rozenfelds, N.Štoferts )
PRET:  0, 
ATTURAS:  0,  

NOLEMJ: 
1.Piešķirt īres tiesības Voldim Sidorovam [..] uz brīvo pašvaldības nelabiekārtotu vienistabas dzīvokli „Podiņi”-13, Zemītē, Zemītes pagastā, Kandavas novadā ar kopējo platību 19,4 m2.

2.Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam viena mēneša laikā noslēgt īres līgumu ar Voldi Sidorovu.

( dzīvokļu rinda pielikumā)
Deputāts I.Lasis nepiedalās domes sēdē no plkst.15.03
33.§

Pārskats par paveikto janvāra mēnesī un rīkojumu akceptēšana 
L.Gudakovska

Par jautājumu izsakās deputāti I.Priede, D.Rozenfelds, L.Gudakovska, S.Horste un sabiedrisko attiecību speciāliste D.Gudriķe.
L.Gudakovska: Domes izpilddirektors G.Gelpers ir slims, tāpēc uz jautājumiem es sniegšu atbildes.

I.Priede: Rīkojumā lasu, ka ir pieņemts jauns darbinieks- A.Jēgere. Par ko strādā A.Jēgere?

L.Gudakovska: Matkules pagastā apkopēja.

D.Rozenfelds: Cik maksā jaunā, krāsainā avīzīte „Kandavas Novada Vēstnesis”?

L.Gudakovska: Apmēram 450 Ls, iepriekšējā ap 300 Ls.

D.Rozenfelds: Kāpēc tāds sadārdzinājums? Tai avīzītei nav nekādas jēgas.

L.Gudakovska: Cena ir saskaņā ar iepirkumā piedāvāto.

D.Rozenfelds: Ir rīkojums par malkas uzmērīšanu, to nododot Matkules sākumskolai. Kāpēc nav rīkojuma par malkas uzmērīšanu Bruņinieku pilskalnā, kad to nodeva Kandavas namsaimniekam? 

L.Gudakovska: S.Bērziņas k-dzei lūdzu atbildēt.
S.Bērziņa: Man nav informācijas par šo jautājumu.
D.Rozenfelds: Par rīkojumu, ar kuru tiek noteikta piemaksa L.Skvarnovičai. Kāpēc tāda piemaksa?

L.Gudakovska: Piemaksa par Iepirkumu procedūras dokumentu kārtošanu.

D.Rozenfelds: Viņa par to algu saņem. Tālāk par rakstu avīzītē. Kāpēc tika publicēts balsojumā par budžetu 2013.gadam, kuri balsoja PRET, bet netiek publicēts, cik  balsoja PAR? Par balsoja tikai 6 no 15! 
D.Gudriķe: Ir pieņemts lēmums publicēt tos, kuri balso pret un atturas.

D.Rozenfelds: Kas to lēmumu pieņēma? Mēs domes sēdē? Mēs zinām, kāpēc mēs balsojām pret 6,9 miljonu budžetam. Balsojums jāliek tā, kā rakstīts protokolā.
S.Horste: Jautājums par iepirkumu komisiju. Saprotu, ka iepirkums par Pulvertorni ir izsludināts. Kur jāsteidzas, ja projekts vēl nav apstiprināts? Kas tas par Kandavas namsaimnieka valdes lēmumu, kurš tiek atcelts ar rīkojumu?

L.Gudakovska: Pulvertorņa projekts nav vēl apstiprināts. SIA „Kandavas namsaimnieks” valde bija apstiprinājusi augstāku apkures tarifu Ķiršu ielas daudzdzīvokļu mājām nekā dome apstiprinājusi. Šo valdes lēmumu domes priekšsēdētājs atcēla. 

S.Horste: Vai ir izsludināts jauns iepirkums par kapu apsaimniekošanu Kandavas novadā?

L.Gudakovska: Jā, iepriekšējā līguma termiņš beidzies. 

S.Horste: Ierosinājums līgumā paredzēt arī apsaimniekot  tādas kapu vietas kā Brāļu kapi, politiski represēto piemiņas vietas utt.
L.Gudakovska: Labs ierosinājums, man nekas nav pretī.
S.Horste: Kāpēc ir grozījumi par nosūtīšanu mācību komandējumos? Kāds ir pamatojums?

L.Gudakovska: Grozījumi, jo mainījās semināra datums.

D.Rozenfelds: Ir rīkojums par darba grupas izveidošanu novada svētku sagatavošanai. Kāpēc mēs nezinām, kuri būs darba grupā? Tā ir nopietna lieta. Nākošajā domes sēdē vajag iepazīstināt ar darba grupu. 
S.Horste: Kur ir domes priekšsēdētāja atskaite par darbu?

L.Gudakovska: Domes priekšsēdētājs atvaļinājumā. Kad atgriezīsies, būs atskaite.

D.Rozenfelds: Uz tilta nedeg laternas labajā pusē. Cik ilgi man būs tas jāatgādina? Vai neviens neredz, ka ūdens ir jānovada no tās briesmīgās ielas ?

L.Gudakovska: Iela ir sliktā stāvoklī. Šodien strādāja, lai to kaut cik sakārtotu un ūdeni novadītu. Vakar tiešām nevarēja izbraukt.

Pamatojoties uz Kandavas novada domes 30.07.2009. saistošo noteikumu Nr.5 „Kandavas novada domes nolikums” 105.punktu,
Dome, atklāti balsojot PAR:  6 ( A.Aleksīns,  I.Bambis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  A.Petrevica,  N.Štoferts)
PRET: 1 , ( S.Horste)
ATTURAS: 3 ,  ( G.Indriksons, I.Priede, D.Rozenfelds)
NOLEMJ: 
Akceptēt domes amatpersonu izdotos rīkojumus.

( rīkojumu saraksts pielikumā)
Sēde slēgta plkst. 15.10
Sēdi vadīja  ( personiskais paraksts)  L.Gudakovska 
Protokolēja  ( personiskais paraksts) A.Dundure    
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