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LATVIJAS REPUBLIKA

                                            KANDAVAS NOVADA DOME

Dārza iela 6, Kandava, Kandavas novads, LV –3120 Reģ. Nr.90000050886, 

Tālrunis 631 82028, 63182026, Fakss 631 82027, e-pasts: dome@kandava.lv

Kandavā 

KANDAVAS NOVADA DOMES
  ĀRKĀRTAS SĒDES Nr.12
PROTOKOLS
Kandavā                         


                           2013.gada 10.septembrī
Sēde sasaukta  

 plkst.15.00
Sēdi atklāj   


plkst. 15.00
Sēdi vada   

             N.Štoferts, domes priekšsēdētājs                                                          

Sēdi protokolē 

A.Dundure, kancelejas vadītāja

Sēdē piedalās 13 deputāti
 V.V.Dreimanis, S.Ezeriņa, R.Fabjančiks, L.Gudakovska, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Ozols, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds, N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa
Sēdē nepiedalās

G.Birkenšteins ( attaisnotu iemeslu dēļ)

2 deputāti


I.Priede ( attaisnotu iemeslu dēļ)
Sēdē piedalās pašvaldības administrācijas darbinieki, pieaicinātās personas: G.Gelpers, domes izpilddirektors, L.Skvarnoviča, Juridiskās un personāla nodaļas vadītāja, juriste, D.Gudriķe, sabiedrisko attiecību speciāliste, B.Vītoliņa, sabiedrisko attiecību speciāliste, R.Diduha, Zemītes pagasta pārvaldes vadītāja, Dz.Jansone, Matkules pagasta pārvaldes vadītāja,  S.Irbe, SIA „Kandavas namsaimnieks” valdes priekšsēdētāja, Sv.Brauna, SIA „Kandavas namsaimnieks” galvenā grāmatvede, M.Biernis, SIA auditorfirma „ BPG Baltic Inspekcija AMJ” Zvērināts revidents
Sēdē piedalās preses pārstāvji: I.Valtenberga, laikraksta „ Neatkarīgās Tukuma Ziņas” Kandavas biroja vadītāja
Pamatojoties uz Kandavas novada domes sēdes 28.08.2013. ( protokols Nr.11  1.§) lēmumu atlikt jautājuma par audita rezultātiem SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” un SIA „ Kandavas namsaimnieks”  uz domes ārkārtas sēdi, domes priekšsēdētājs N.Štoferts sasauc domes ārkārtas sēdi 2013.gada 10.septembrī, plkst.15.00.
N.Štoferts paziņo, ka domes ārkārtas sēdes darba kārtībā iekļauti 8 jautājumi un lūdz apstiprināt darba kārtību.

D.Rozenfelds: Man ir priekšlikums grozīt diviem jautājumiem ( 4.§ un 7.§ ) nosaukumus, jo mēs neplānojam apstiprināt tarifus. Ierosinu rakstīt: Par SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi”  nepieciešamajām izmaiņām ūdens un kanalizācijas  tarifos. Tāpat rakstīt arī jautājumā: Par SIA „ Kandavas namsaimnieks” nepieciešamajām izmaiņām siltumapgādes tarifos. 
Tarifi ir ļoti nopietni jautājumi un tie ir jāizskata komiteju sēdēs.

N.Štoferts: Pirmo priekšlikumu par komunālajiem es atbalstu, bet otru nē, jo S.Irbe ir iesniegusi plānoto tarifu. Tarifus kā tādus mēs šodien neskatām. To darīsim nākošajā domes sēdē.
L.Gudakovska: Šodienas domes sēde ir ļoti sasteigta. Kāpēc šodien domes sēdē nepiedalās komunālo priekšnieks E.Ruņģis? 

N.Štoferts: E.Ruņģis ir atvaļinājumā. Vakar mēs divu stundu garumā ar E.Ruņģi pārrunājām visus jautājumus. Pēc pārrunām uzņēmuma vadītājs ( E.Ruņģis) uzrakstīja iesniegumu par atbrīvošanu no valdes locekļa amata.

L.Gudakovska: Es tagad nesaprotu. Mēs auditu aicinājām, jo gribējām skaidrojumu, ka iepriekšējā domes vadība vienpersonīgi risināja jautājumus ar SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi”. Paskaidrojiet, lūdzu, kas tad šodien notiks? Kāpēc palaidāt E.Ruņģa k-gu atvaļinājumā?

N.Štoferts: E.Ruņģa k-ga atvaļinājums bija saskaņots jau mēnesi atpakaļ. Tad mēs vēl nezinājām par domes ārkārtas sēdi. Atbalstu  4.§ jautājuma nosaukuma grozījumu, bet 7.§ jautājuma  neatbalstu. Lūdzu balsot par iesniegto darba kārtību!
Saskaņā ar likuma „ Par pašvaldībām” 28.panta pirmo daļu,
Dome, atklāti balsojot: PAR –  10    (V.V.Dreimanis, S.Ezeriņa, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica,  N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa)

PRET –   0 , 
ATTURAS –  3  , ( R.Fabjančiks, L.Gudakovska, D.Rozenfelds)
NOLEMJ: 

Apstiprināt domes ārkārtas sēdes darba kārtību ar  8 jautājumiem:
1.Par Zvērināta revidenta Māra Bierņa  ziņojumu par iekšējā audita rezultātiem SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi” 
2. Par SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” valdes locekļa Ervīna Ruņģa atsaukšanu no amata

3. Par nepieciešamajiem grozījumiem SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi” statūtos

4. Par SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi” nepieciešamajām izmaiņām ūdens un kanalizācijas tarifos.
5.Par Zvērināta revidenta Māra Bierņa  ziņojumu par iekšējā audita rezultātiem SIA „ Kandavas namsaimnieks” 

6. Par nepieciešamajiem grozījumiem SIA „ Kandavas namsaimnieks” statūtos

7. Par SIA „ Kandavas namsaimnieks” tarifu apstiprināšanu 
8. Par  Kandavas pilsētas zemes komisijas sastāva grozījumu apstiprināšanu
1.§

Par Zvērināta revidenta Māra Bierņa ziņojumu par iekšējā audita rezultātiem SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi”
M.Biernis
2013. gada 9. septembrī reģ.Nr. 3-12-1/ 1746 Kandavas novada domē saņemta SIA auditorfirma „ BPG Baltic Inspekcija AMJ” Zvērināta revidenta Māra Bierņa vēstule Kandavas novada domes vadībai par konstatējumiem iekšējā revīzijā SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi”.

Par jautājumu izsakās Zvērināts revidents M.Biernis, deputāti A.Ķieģelis, D.Rozenfelds, R.Fabjančiks, L.Gudakovska, A.Petrevica, N.Štoferts un V.V.Dreimanis.
M.Biernis: Audits tika veikts, lai atbildētu uz jautājumu un kliedētu šaubas, vai uzņēmums ir spējīgs attīstīties, vai nav uzņēmies par lielu saistības, kāda ir bijusi domes kapitāldaļu pārvalde utt. Šajā sakarā ziņoju sekojošo:

1.Kapitāldaļu pārvalde domē līdz šim ir bijusi brīva, nekontrolēta, bez stingras iekšējās kontroles procesa. Uzņēmuma pārstāvji brīvi varēja slēgt darījumus, nesaskaņojot ar kapitāldaļu turētāju un neizvērtējot vai darījumi ir vitāli nepieciešami un būtiski. Kā jau zināms, uzņēmums realizēja ūdenssaimniecības projektu divās kārtās. Lai realizētu šo projektu, SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi” bija spiests uzņemties būtiskas kredītsaistības. Mūsu rīcībā ir domes lēmums 30.11.2011., ka dome galvo SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi” aizņēmumu 1 870 335,64 LVL ūdenssaimniecības  projekta otrās kārtas īstenošanai un vēl viens finansiāli negatīvs darījums – noslēgts 21.11.2012. aizņēmums 293 500 LVL bankā Citadele, ar ko ir nofinansēta projekta pirmajā kārtā neveiksmīgi uzsāktā izpilde.  Tā kredītslogs tika uzkrauts uz uzņēmumu. Esam izvērtējuši īstenotā projekta gaitu detalizēti pa kārtām un secinājām, ka sākotnēji noslēgtajam līgumam 2008.gada 12.decembrī  ir bijušas piecas izmaiņas. Izmaiņas ir bijušas dinamiskas un mainīgas. Tā sākotnējās projekta izmaksas bija plānotas 3 184 001 LVL, no tām attiecināmās izmaksas 2 334 463 LVL, atbalsta summa 2 251 858 LVL jeb 96,46% no attiecināmām izmaksām, no tās 85% Kohēzijas fonda līdzfinansējums. Jau saskaņā ar līguma grozījumiem Nr.3 15.05.2012. projekta kopējās izmaksas mainītas uz 3 320 450 LVL, nosakot attiecināmās izmaksas 2 015 364 LVL un neattiecināmās izmaksas 1 305 086 LVL, kas faktiski ir par 482 494 LVL vairāk kā bija iepriekš. Šis ir būtisks piemērs par iekšējās kontroles trūkumu.

Nākamo mēs izvērtējām sabiedrības kredītspēju. Redzot naudas plūsmu un ieņēmumu – izdevumu proporcionalitāti, mēs secinājām, ka sabiedrība nav kredītspējīga. Galvojuma izsniegšana nebija ekonomiski pamatota. 

Mēs mēģinājām izprast valdes darbību un komunikāciju ar kapitāldaļu turētāju- domi. Vēlējāmies zināt, vai domei ir sniegta informācija par naudas plūsmu, finanšu plāniem, saimnieciski finansiālo stāvokli, budžetu, vai dome ir informēta par problēmām, kādas var sekot. Nesaņēmām nevienu rakstisku pierādījumu.
Konstatējām arī  pārkāpumus, izmaksājot darbiniekiem ar valdes locekļa rīkojumu vairākas reizes gadā prēmijas. Summas bija nebūtiskas, bet to nedrīkstēja darīt. Tālāk par tarifiem. Realizējot projektu, TEP ir paredzēta tarifu celšana par ūdens un kanalizācijas pakalpojumiem 18% robežās. Tarifi būtu jāceļ, bet tiem ir jābūt pamatoti aprēķinātiem. Tā kā uzņēmumā nav finanšu vadības sistēmas un finanšu pārvaldības, ierosināju lēmumu par ūdens un kanalizācijas tarifu apstiprināšanu pieņemt pēc neatkarīgu ekspertu aprēķinu saņemšanas. Nobeidzot vēlos citēt būtiskos secinājumus:
1. Valdes loceklis savus pienākumus nav pildījis kā krietns un rūpīgs saimnieks, saskaņā ar Komerclikuma 169.panta 1.daļu;

2. Nav pildīts Komerclikuma 219.pants, ka, ja sabiedrības zaudējumi pārsniedz pusi no sabiedrības pamatkapitāla vai arī sabiedrībai ir ierobežota maksātspēja vai draud iestāties maksātspējas pazīmes, valde par to ziņo padomei un sasauc dalībnieku sapulci un sniedz skaidrojumus;
3. Nav ievērots Komerclikuma 221.panta 6.daļa, ka valdei ir pienākums ne retāk kā reizi ceturksnī iesniegt padomei pārskatu par sabiedrības darbību un finansiālo stāvokli.

Mūsu ieteikumi:

1. Nekavējoši ieviest finanšu vadības sistēmu sabiedrībā, sagatavojot visaptverošu finanšu plānu detalizētā veidā, kas atspoguļotu sabiedrības naudas plūsmas un faktiskos ieņēmumus un izdevumus, izejot no minimālo izdevumu principa;
2. Sagatavot korektus, ekonomiski pamatotus pakalpojumu tarifu aprēķinus, lai maksas pakalpojumu sniegšana sabiedrībai nenestu zaudējumus;

3. Izvērtēt sabiedrības saimnieciski finansiālās darbības paplašināšanas iespējas tā sabalansējot, lai sabiedrībai nenestu zaudējumus.

A.Ķieģelis: Tā nav taisnība, ka E.Ruņģis vienpersoniski ir rīkojies. Par to visu bija informēts iepriekšējais domes priekšsēdētājs R.Bārenis. Domāju, ka Jums nav bijis pieejams dokuments – Dalībnieka lēmums Nr.2/2012  04.09.2012.
M.Biernis: Oponēšu. Šis nav lēmums finansēt no saviem līdzekļiem, bet lēmums uzņemties saistības, kuras pakārtoti uzņēmusies dome. Ja uzņēmums fiziski nespēs segt savas saistības, tās saistības saskaņā ar galvojumu segs dome.
D.Rozenfelds: Tas nav nekas jauns. Es jau brīdināju, ka jāsakārto pirmā kārta līdz galam un tad tikai drīkst ķerties klāt otrajai kārtai. Tas netika ņemts vērā. Mēs šodien klausāmies briesmu lietas un saprotam, ka pašvaldības attīstība tuvākajos gados būs „0”. Ir jāskatās, kurš ir vainīgs? E.Ruņģis viens pats nav vainīgs. Jautājums. Kāpēc neesat papētījuši dīvainos administrācijas izdevumus: jauna mašīna, prēmijas, darbinieku pieņemšana – nepieņemšana  darbā utt.

M.Biernis: Par mašīnu ziņojumā ir rakstīts. Protams, ja uzņēmums ir maksātnespējas stadijā, tad parasti tādu mašīnu nepērk. Mēs arī redzam faktiskos nobraukumus, kas nav reāli.

R.Fabjančiks: Vai ir tāda štata vieta – jurists? Alga 200- 400 Ls.
M.Biernis: Ir tāds darbinieks. Algas darbiniekiem norādītas diapazonā par pamatu ņemot lielāko summu. Amatu sarakstu nav apstiprinājis kapitāldaļu turētājs.

D.Rozenfelds: Un valdes loceklim  alga pacelta no 630 Ls uz 850 Ls mēnesī?

M.Biernis: Ir tāds dalībnieka lēmums, bet dokumenti nav sistematizēti un sakārtoti.

D.Rozenfelds: Jūs rakstāt, ka nav iesniegti dokumenti. To nebija vai nedeva? 

M.Biernis: Dokumentus dabūt bija grūtības, taisnība.
N.Štoferts: Aicinu balsot par lēmuma projektu!

D.Rozenfelds: Lēmuma projekts ir bezkaulains. Aprakstošajā daļā jāmin pieļautās kļūdas, jo ar to nekas jau nebeigsies. Vainīgās personas ir jāsauc pie atbildības un lēmumā ir jāpieraksta, kādas ir problēmas. 
A.Ķieģelis: Vēlos ko teikt par iepriekšējo domes vadību. Deputāti ir apzināti krāpti un deputātu uzticība apzināti izmantota. ( A.Ķieģelis citē aprakstošo daļu no domes sēdes 30.11.2011. ( protokols Nr.13  5.§)). Kādam par šo projektu ir jānes atbildība!

R.Fabjančiks: Kas notiks tālāk?

M.Biernis: Audita mērķis bija stabilizēt abas kapitālsabiedrības, lai varētu nodrošināt pakalpojumu sniegšanu iedzīvotājiem. Par tālāko jālemj domei.

N.Štoferts: Mēs izvērtējam audita ziņojumu. Par situāciju tālāk lemsim nākošajās komiteju un domes sēdēs.

L.Gudakovska: Šodien klāt nav ne komunālo valdes locekļa, ne grāmatveža. Kas notiks tālāk? Neviens neko nevar paskaidrot no komunālo puses.
M.Biernis: Ir likums par grāmatvedību, kurā skaidri teikts, ka par finansiālo un saimniecisko darbību uzņēmumā atbild vadītājs. Bieži grāmatveži ir bezspēcīgi pret vadītāja norādījumiem.

L.Gudakovska: Tad jau grāmatvedis drīkst darīt, ko grib vai ko liek darīt.

M.Biernis: Ir arī tādi gadījumi bijuši, kad grāmatvedis dara ko grib.

L.Gudakovska: Mēs nevaram balsot.

N.Štoferts: Ziņojums mums ir un mēs pieņemam to zināšanai.

I.Lasis: E.Ruņģi vajadzēja atsaukt no atvaļinājuma. Ja mēs te runājam par bijušo domes priekšsēdētāju R.Bāreni, tad vajadzēja arī viņu pasaukt uz domes sēdi un uzklausīt.

D.Rozenfelds: Mums nav tiesību viņu izsaukt.

A.Petrevica: Uzskatu, ka sagatavotais lēmums projekts ir pareizs un labs un lūdzu par to balsot.

L.Gudakovska: Man liekas, ka šis audita ziņojums ne ar ko neatšķiras no 2012.gada revidentu ziņojuma, tikai priekšnieka šogad nav klāt. Zemnieki, ko Jūs esat pie varas un mēs Jūs atbalstām, darām tālāk.
A.Ķieģelis: L.Gudakovska, Tev ir jābūt lietas kursā par šo jautājumu, jo biji priekšsēdētāja vietniece un parakstīji galvojuma līgumu! 

L.Gudakovska: Es, kā komitejas vadītāja, gaidīju, ka Jūs mani paaicināsiet pie jautājuma apspriešanas un sagatavošanas. Vakar visu dienu biju domē, bet Jūs neturējāt par vajadzību informēt ne mani, ne komitejas locekļus par lēmuma projektu. 

N.Štoferts: Mēs nolēmām, ka sasauksim tikai domes ārkārtas sēdi, bet ne komitejas sēdi. Audita ziņojumu pēc saņemšanas izsniedzām deputātiem. Nav vietas pārmetumiem. 

L.Gudakovska: Jūs jau man pārmetat!

N.Štoferts: Mēs Tev neko nepārmetam.

V.V.Dreimanis: Mēs te no viena grāvja uz otru grāvi. Ziņojumu noklausījāmies un balsojam par lēmuma projektu! Viss pareizi!
L.Gudakovska: Šodien plānojam izskatīt nopietnu jautājumu par E.Ruņģa atstādināšanu no amata. Mani pārsteidz tas, ka bez viņa klātbūtnes mēs to darīsim.

N.Štoferts: Šajā lēmumā par to nav runas. Lūdzu balsojam!

D.Rozenfelds: Konstatējošā daļa ir jāpaplašina ar revidenta teikto!
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 2.punktu, 70.panta pirmās daļas 3.punktu un 71.panta pirmo daļu,

Dome, atklāti balsojot: PAR –  11    (V.V.Dreimanis, S.Ezeriņa,  R.Fabjančiks,  G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, N.Štoferts, S.Tiltiņa)

PRET –   0 , 
ATTURAS –  2  , ( L.Gudakovska, S.Zvirgzdiņa)
NOLEMJ: 
1. Pieņemt zināšanai Zvērināta revidenta Māra Bierņa ziņojumu par iekšējā audita rezultātiem SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi”.
2. Kandavas novada domes priekšsēdētājam N. Štofertam organizēt neatkarīga eksperta piesaistīšanu SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” saimnieciski finansiālā budžeta izstrādnei.

( revidenta vēstule vadībai pielikumā)

2.§

Par SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” valdes locekļa Ervīna Ruņģa atsaukšanu no amata
N.Štoferts
Pamatojoties uz Zvērināta revidenta Māra Bierņa ziņojumu par iekšējā audita rezultātiem SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi”, kā arī to, ka SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” ir faktiskā ierobežotā maksātnespējas stāvoklī, ar pamatotu sagaidāmu finanšu resursu nepietiekamību, lai varētu segt uzņemtās kredītsaistības, par ko valdes loceklis nav ziņojis kapitāla daļu turētāja pārstāvim. Komerclikuma 219. pants nosaka: ja sabiedrības zaudējumi pārsniedz pusi no sabiedrības pamatkapitāla vai arī sabiedrībai ir ierobežota maksātspēja, konstatētas vai draud iestāties maksātnespējas pazīmes, valde par to ziņo padomei (ja tāda ir izveidota) un sasauc dalībnieku sapulci, kurā sniedz paskaidrojumus, valdes loceklis minēto tiesību normu nav pildījis, respektīvi, nav ziņojis par SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” zaudējumu apmēriem, kā arī nav informējis kapitāla daļu turētāja pārstāvi par draudiem, ka SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” varētu iestāties maksātnespējas pazīmes. 

Likuma „Par valsts un pašvaldību kapitāla daļām un kapitālsabiedrībām” 98.²º pants nosaka, ka valdes locekli var atsaukt padome, ja tam ir svarīgs iemesls. Par svarīgu iemeslu jebkurā gadījumā uzskatāma rupja pilnvaru pārkāpšana, pienākumu neizpilde, likumā vai statūtos noteiktie šķēršļi šā amata ieņemšanai vai akcionāru sapulces izteiktā neuzticība.
09.09.2013. reģ.Nr. 3-26/180 domē reģistrēts SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi” valdes locekļa E.Ruņģa iesniegums ar lūgumu atbrīvot no valdes locekļa pienākumu pildīšanas, pēc abpusējas vienošanās,  ar š.g.18.oktobri.
Par jautājumu izsakās deputāti N.Štoferts, G.Indriksons, S.Zvirgzdiņa, D.Rozenfelds, I.Lasis, revidents M.Biernis.
N.Štoferts: Vakar apspriedām ar E.Ruņģa k-gu audita ziņojumā rakstīto un es paudu viedokli, ka E.Ruņģis ir zaudējis manu kā kapitāldaļas turētāja pārstāvja uzticību. Līdz ar to vakar E.Ruņģis uzrakstīja iesniegumu par atbrīvošanu no valdes locekļa amata.  

D.Rozenfelds: Mēs zinām, ka viņš šodien jau ir Amerikā pie meitas. Tas ir milzīgs trieciens, kas būs domei un Kandavas novada iedzīvotājiem. Viņam izrādās vēl iedod atvaļinājumu. Mums ir jādomā, ko darīt, kurām institūcijām ziņot. 

N.Štoferts: Par atvaļinājumu saskaņojums bija jau pirms mēneša un tāpēc avio biļetes iegādātas.  Vakar E.Ruņģis jau bija atvaļinājumā, bet atbrauca uz pārrunām.
D.Rozenfelds: Vai to stāvlaukumu asfaltēja atvaļinājuma laikā?

N.Štoferts: To darīja pagājušās nedēļas piektdienā! 

G.Indriksons: Ja ir tādi pārkāpumi, tad no amata jāatsauc viennozīmīgi. Jautājums par to, vai valdes locekļa rīcība bija likumīga? Klausoties iznāk, ka ir kaut kas  krimināls.
S.Zvirgzdiņa: Iznāk tā, ka valdes loceklis rupji sakot „ savāra ziepes” un mēs viņu tā vienkārši atsaucam no amata. Vai no atbildības mēs viņu neatsaucam, bet tikai no amata?

M.Biernis: Civillikumā noteikts, ka desmit gadu laikā var vērsties pret valdes locekli.
R.Fabjančiks: Bet ja ir noziedzīgs nodarījums?
M.Biernis: Nevaru atbildēt, jo neesmu jurists.

L.Gudakovska: Pret ko mēs vērsīsimies? Nodokļu parādu nav, dome aizņēmumus galvojusi.

M.Biernis: Kā valdes locekli Jūs atbrīvosiet, bet atbildīgs viņš būs.

D.Rozenfelds: Jāatbrīvo jo ātrāk, jo labāk. Es vēlos lēmuma projektu papildināt ar 3.punktu, jo nedrīkst iestādi atstāt  bez vadītāja: „3.Līdz jauna SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi”  valdes locekļa apstiprināšanai amatā, pārejas periodā sabiedrības vadības pienākumus uzlikt veikt Edgaram Makovskim, izmaksājot darba algas starpību.”. 
N.Štoferts: Viņam jau ir pilnvarojums to darīt!

D.Rozenfelds: Kas to deva?

N.Štoferts: E.Ruņģis pirms atvaļinājuma. Balsojam par lēmuma projektu!

D.Rozenfelds: Un par manu priekšlikumu arī! Tikai dome var nozīmēt pienākumu izpildītāju un par to ir jālemj.
Pamatojoties uz augstāk norādīto, likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 27. punktu, Komerclikuma 219. pantu un likuma „Par valsts un pašvaldību kapitāla daļām un kapitālsabiedrībām” 98.²º pantu ,

Dome, atklāti balsojot: PAR –   9   (V.V.Dreimanis, S.Ezeriņa, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica,  N.Štoferts, S.Tiltiņa)

PRET –   0 , 
ATTURAS –   4 , ( R.Fabjančiks, L.Gudakovska, D.Rozenfelds, S.Zvirgzdiņa)
NOLEMJ: 
1. Kandavas novada domes priekšsēdētājam N. Štofertam kā SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” kapitāla daļu turētājam pieņemt lēmumu par valdes locekļa atsaukšanu no amata komerclikumā noteiktajā termiņā.
2. Pēc valdes locekļa E. Runģa atsaukšanas Kandavas novada domes priekšsēdētājam N.Štofertam kā SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” kapitāla daļu turētājam nodrošināt SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi” darbības nepārtrauktību.
N.Štoferts: Balsojam par deputāta D.Rozenfelda ierosinājumu papildināt lēmuma projektu ar 3.punktu: 

„3.Līdz jauna SIA „ Kandavas komunālie pakalpojumi”  valdes locekļa apstiprināšanai amatā, pārejas periodā sabiedrības vadības pienākumus uzlikt veikt Edgaram Makovskim, izmaksājot darba algas starpību.”. 

Dome atklāti balso par papildināto lēmuma projektu: PAR –  2 ( R.Fabjančiks, D.Rozenfelds), PRET – 0, ATTURAS - 11    (V.V.Dreimanis, S.Ezeriņa,   L.Gudakovska, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica, N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa).


3.§

Par nepieciešamajiem grozījumiem SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” statūtos 
N.Štoferts
Pamatojoties uz 2013. gada 9. septembrī Kandavas novada domē saņemto Zvērināta revidenta Māra Bierņa vēstuli Kandavas novada domes vadībai par iekšējā audita rezultātiem SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” ir nepieciešams veikt izmaiņas SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” statūtos, papildinot tos ar naudas summu par kuru valdes loceklis ir tiesīgs parakstīt saimnieciskos līgumus bez kapitāla daļu turētāja pārstāvja saskaņošanas.
Par jautājumu izsakās deputāti S.Tiltiņa, D.Rozenfelds, N.Štoferts,  I.Lasis, V.V.Dreimanis, Juridiskās un personāla nodaļas vadītāja L.Skvarnoviča.
S.Tiltiņa: Lēmumā jānorāda termiņš.

N.Štoferts: Līdz septembra domes sēdei – 25.septembrim. 

D.Rozenfelds: Ierosinu statūtos norādīt naudas summu, par kuru valdes loceklis ir tiesīgs parakstīt saimnieciskos līgumus – 3000 Ls.

N.Štoferts: Uzņēmumam saimnieciskā darbība ir plaša un es piekrītu, kā revidents ierosinājis,  atstāt  līdz 5000 Ls.

D.Rozenfelds: Statūtos ir jāliek, ka sabiedrībai reizi ceturksnī ir jāatskaitās par finansiālo stāvokli un saimniecisko darbību. Mēs jau redzam, pie kā mēs esam novesti, kad to nedarīja. Steidzīgi ir jāmeklē valdes loceklis!

I.Lasis: Es neredzu, ka juriste būtu saskaņojusi lēmuma projektus. 
L.Skvarnoviča: Visus lēmumu projektus gatavojām kopā ar domes priekšsēdētāju.

D.Rozenfelds: Tāpēc jau ir tik slikti!

N.Štoferts: Ja ir šādi pārmetumi, tad aicinu balsot par manis atstādināšanu no amata!
D.Rozenfelds: Lēmuma projekti slepenībā ir gatavoti un tāpēc tik slikti. 

N.Štoferts: Papildinām ar termiņu 25.septembris un balsojam.

V.V.Dreimanis: Lēmuma projekts ir pamatots un labi sagatavots. 

Pamatojoties likuma „Par valsts un pašvaldību kapitāla daļām un kapitālsabiedrībām” 28. panta piekto daļu,

Dome, atklāti balsojot: PAR –   12   (V.V.Dreimanis, S.Ezeriņa,  R.Fabjančiks, L.Gudakovska, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica, N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa)

PRET –   0 , 
ATTURAS –  1  , ( D.Rozenfelds)
NOLEMJ: 
 Kandavas novada domes priekšsēdētājam N. Štofertam kā SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” kapitāla daļu turētājam veikt nepieciešamos grozījumus SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” statūtos un apstiprināt SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” statūtus jaunā redakcijā līdz 2013.gada 25.septembrim.
4.§

Par SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” nepieciešamajām izmaiņām ūdens un kanalizācijas tarifos
N.Štoferts
Pamatojoties uz 2013. gada 9. septembrī Kandavas novada domē saņemto Zvērināta revidenta Māra Bierņa vēstuli Kandavas novada domes vadībai par iekšējā audita rezultātiem SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” ir nepieciešams apstiprināt ūdens un kanalizācijas tarifu pieaugumu.

Lai izvērtētu faktisko tarifu pieauguma nepieciešamību un ekonomiski pamatotu tarifu ūdens un kanalizācijas pakalpojumu noteikšanai, ir nepieciešams pieaicināt neatkarīgus ekspertus.

Par jautājumu izsakās revidents M.Biernis, deputāti G.Indriksons, 

G.Indriksons: Par tarifiem nav nekādu aprēķinu?

M.Biernis: E.Ruņģis bija iesniedzis tarifu projektu. Es personīgi nezinu, kur Jūs dzīvojat – pilsētas centrā vai laukos un kāda ir Jūsu ūdens apgāde. Nezinu, vai Jūsu iedzīvotāji būtu priecīgi, ja ūdens maksātu 1,60 Ls/m³, bet kanalizācija – 1,70 Ls/m³. Mēs analizējām arī šī pakalpojuma tarifus citās pašvaldībās. Vidēji iznāk, ka par abām komponentēm kopā vidēji ir no 1,50- 1,80 Ls/m³. Tarifi ir jāceļ un tā ir domes kompetence. 
Pamatojoties uz augstāk norādīto, 

Dome, atklāti balsojot: PAR –  11    (V.V.Dreimanis, S.Ezeriņa,L.Gudakovska, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica,  N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa)

PRET –  0  , 
ATTURAS –  2  , ( R.Fabjančiks, D.Rozenfelds)
NOLEMJ: 
1. Kandavas novada domes priekšsēdētājam N. Štofertam organizēt neatkarīgu ekspertu piesaistīšanu SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” ekonomiski pamatotu tarifu aprēķināšanai.

2. Lēmumu par ūdens un kanalizācijas tarifu apstiprināšanu pieņemt pēc neatkarīgu ekspertu atzinuma saņemšanas.
5.§

Par Zvērināta revidenta Māra Bierņa ziņojumu par iekšējā audita rezultātiem SIA „Kandavas namsaimnieks”
M.Biernis
2013. gada 9. septembrī reģ.Nr. 3-12-1/ 1747 Kandavas novada domē saņemta SIA auditorfirma „ BPG Baltic Inspekcija AMJ” Zvērināta revidenta Māra Bierņa vēstule Kandavas novada domes vadībai par konstatējumiem iekšējā revīzijā SIA „Kandavas namsaimnieks”.

Par jautājumu izsakās deputāti D.Rozenfelds, S.Tiltiņa, revidents M.Biernis, SIA „ Kandavas namsaimnieks” valdes priekšsēdētāja S.Irbe.
M.Biernis: Situācija ir pilnīgi savādāka nekā otrā kapitālsabiedrībā un jautājumi tika risināti operatīvāk. Galvenais trūkums, kas nāk arī no domes puses-  nav ieviesta iekšējās kontroles sistēma, finanšu plānošana un sabiedrības pārraudzība. Savādāk ir tas, ka S.Irbe, atbildot uz jautājumu par domes informēšanu, ar dokumentiem pierādīja, ka to no 2011.gada marta veikusi regulāri. Slikti, ka no domes puses reakcija uz to nav bijusi nekāda. Tā ir galvenā atšķirība. Runājot par statūtiem, mums ir ierosinājums ielikt skaitli 5000 Ls, ar kuriem valdes loceklis ir tiesīgs parakstīt saimnieciskos līgumus bez kapitāla daļu turētāja pārstāvja saskaņošanas. Vēršu uzmanību, ka Statūtos ir arī divu punktu pretruna par valdes locekļu skaitu, amatu apraksti ir pilnīgi identiski abiem valdes locekļiem, prēmijas nav piešķirtas. Jāņem vērā, ka izveidojoties SIA „ Kandavas namsaimnieks”,  tiek pārņemtas  saistības no uzņēmuma SIA „ Zemītes komunālie pakalpojumi” – nodokļu parādi par gandrīz 30 tūkstošiem latu. Šī nodokļu nasta pieaug un tagad jau ir gandrīz 190 tūkstoši. Uzņēmumam pietrūkst finanšu plānošana, budžetēšana, iedzīvotāju maksātspēja. Būtisks ir jautājums, kas aizsācies dažus gadus atpakaļ, ir par četru katlu māju nomāšanu no SIA „ Universe”, kā rezultātā nomas līgumā paredzētajā termiņā līdz 2015.gada augustam jāmaksā 807 Ls bez PVN mēnesī un kopā gadā tas sastāda 9688 Ls lielus izdevumus. Slikti ir tas, ka līgumā nav paredzēts, ka pie pēdējā maksājuma katlu mājas aprīkojums pāriet sabiedrības īpašumā. Tā ir nesaimnieciska rīcība.  Bīstams ir nodokļu parāds, kas arvien pieaug. Uz 31.12.2012. nodokļu parāds ir 171 702 Ls.  Analizējot siltumapgādes tarifu, jāsecina, ka tarifs nesedz  faktiskās izmaksas. Būtiskākais pārkāpums pret valdi tāds, ka nav izmantojusi likumā noteiktās tiesības sasaukt dalībnieka sapulci par uzņēmuma kritisko stāvokli. 
Ieteikumi:

1. Sabiedrībā steidzami jāievieš stingra finanšu plānošanas sistēma balstoties uz esošajiem minimālajiem saimnieciskajiem izdevumiem;

2. Jāizvērtē pakalpojuma tarifi, lai tie segtu faktiskos izdevumus;

3. Jāapsver iespēja veikt papildus pasākumus saimnieciskās darbības nodrošināšanai.

D.Rozenfelds: Vai tiešām tikai palielinot pasūtījumus varēs dzēst lielos parādus? Līgumi par saimniecisko darbību ir noslēgti ar citiem uzņēmējiem un Namsaimniekam jau nav ko darīt.

M.Biernis: Mēs par to runājām, ko darīt. Viens no risinājumiem būtu šo nodokļu summu pārkreditēt, jo VID iekasē par kavējumiem 18 % , bet banka izsniedz aizdevumu par 5% gadā. Par to sabiedrība bija jau domājusi. Tālāk ir jārunā par šo nomas līgumu ar SIA „ Universe” un jāpārskata apkures tarifi.

D.Rozenfelds: Tas neko nedos.

S.Tiltiņa: Sabiedrībai ir jādomā, kā iekasēt iedzīvotāju parādus 107 tūkstošus latu. Es ierosinu papildināt lēmuma projektu ar 3.punktu: „ 3. SIA „ Kandavas namsaimnieks” valdes priekšsēdētājai S.Irbei informēt katrā domes sēdē par veikto darbu  parādu piedziņai no iedzīvotājiem.”. Nav korekti runāt par tarifu celšanu, ja ir tik liels iedzīvotāju parāds.
S.Irbe: Informēšu domi ar detalizētu atskaiti, ko mēs darām, lai piedzītu iedzīvotāju parādus jau divus gadus. Ir jādomā, kā mēs risināsim parādu piedzīšanu no tiem iedzīvotājiem, kuriem ir pašvaldības piešķirtie dzīvokļi. Nevar būt situācija, ka vienā dzīvoklī īrnieki sataisa parādus un tad dodas uz nākošo dzīvokli. Vakar Dzīvokļu komisijas sēdē par to runājām un man liekas, ka sadarbība šīs problēmas risināšanā veidosies.

N.Štoferts: Iekļaujam S.Tiltiņas ierosinājumu un balsojam!

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 2.punktu, 70.panta pirmās daļas 3.punktu un 71.panta pirmo daļu,

Dome, atklāti balsojot: PAR –  13    (V.V.Dreimanis,S.Ezeriņa,  R.Fabjančiks, L.Gudakovska, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa)

PRET –  0  , 
ATTURAS –   0 , 
NOLEMJ: 
1. Pieņemt zināšanai Zvērināta revidenta Māra Bierņa ziņojumu par iekšējā audita rezultātiem SIA „Kandavas namsaimnieks”.
2. Kandavas novada domes priekšsēdētājam N. Štofertam organizēt neatkarīga eksperta piesaistīšanu SIA „Kandavas namsaimnieks” saimnieciski finansiālā budžeta izstrādnei.
3. SIA „ Kandavas namsaimnieks” valdes priekšsēdētājai S.Irbei informēt katrā domes sēdē par veikto darbu  parādu piedziņai no iedzīvotājiem.
( ziņojums pielikumā)
6.§

Par nepieciešamajiem grozījumiem SIA „Kandavas namsaimnieks” statūtos
N.Štoferts
Pamatojoties uz 2013. gada 9. septembrī Kandavas novada domē saņemto Zvērināta revidenta Māra Bierņa vēstuli Kandavas novada domes vadībai par iekšējā audita rezultātiem SIA „Kandavas namsaimnieks” ir nepieciešams veikt izmaiņas SIA „Kandavas namsaimnieks” statūtos, papildinot tos ar naudas summu par kuru valdes loceklis ir tiesīgs parakstīt saimnieciskos līgumus bez kapitāla daļu turētāja pārstāvja saskaņošanas.
Par jautājumu izsakās deputāti D.Rozenfelds, R.Fabjančiks, N.Štoferts.

D.Rozenfelds: Nevar rakstīt par tekstu statūtos vēlējumu formā, konkrēti ir jāraksta!

R.Fabjančiks: Kāda tad tā summa paliek?

N.Štoferts: 5000 Ls. Papildinām lēmuma projektu ar termiņu 2013.gada 25.septembris.
Pamatojoties likuma „Par valsts un pašvaldību kapitāla daļām un kapitālsabiedrībām” 28. panta piekto daļu,

Dome, atklāti balsojot: PAR –  13    (V.V.Dreimanis,S.Ezeriņa,  R.Fabjančiks, L.Gudakovska, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa)

PRET – 0   , 
ATTURAS –  0  , 
NOLEMJ: 
 Kandavas novada domes priekšsēdētājam N. Štofertam kā SIA „Kandavas namsaimnieks” kapitāla daļu turētājam veikt nepieciešamos grozījumus SIA „Kandavas namsaimnieks” statūtos un apstiprināt SIA „Kandavas namsaimnieks” statūtus jaunā redakcijā līdz 2013.gada 25.septembrim.
7.§

Par SIA „Kandavas namsaimnieks” tarifu apstiprināšanu
S.Irbe
2013. gada 9. septembrī reģ.Nr. 3-12-1/ 1752 Kandavas novada domē saņemts Kandavas novada SIA „Kandavas namsaimnieks” valdes priekšsēdētājas S. Irbes un valdes locekļa J.Čuprika iesniegums par apkures tarifu apstiprināšanu Kandavas novada katlu mājās.

	Katlu māja
	Tarifs

	Kūrorta iela, Kandava
	Ls/MWh  51,69

	Dārza iela, Kandava
	Ls/MWh  50,83

	Ozolu iela, Kandava
	Ls/MWh  38,02

	Ķiršu iela, Kandava
	Ls/MWh  66,20

	Vāne
	Ls/MWh  49,72/42,03

	Zante
	Ls/MWh  37,54

	Zemīte
	Ls/MWh  42,78/58,25


Pamatojoties uz  likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 1.punktu,
Dome, atklāti balsojot: PAR –   13   (V.V.Dreimanis,S.Ezeriņa,  R.Fabjančiks, L.Gudakovska, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa)

PRET –  0  , 
ATTURAS –   0 , 
NOLEMJ: 
1. Kandavas novada domes priekšsēdētājam N. Štofertam organizēt neatkarīgu ekspertu piesaistīšanu SIA „Kandavas namsaimnieks” ekonomiski pamatotu tarifu aprēķināšanai.
2.Lēmumu par tarifu apstiprināšanu Kandavas novada katlu mājās pieņemt Kandavas novada domes sēdē 2013. gada 25.septembrī.

( iesniegums pielikumā) 

8.§

Par  Kandavas pilsētas zemes komisijas sastāva grozījumu apstiprināšanu
 A.Dundure

Ainārs Jēkabsons apstiprināts Kandavas pilsētas zemes komisijas sastāvā  domes sēdē 27.06.2013. (protokols Nr.8  12.§).

Pamatojoties uz A.Jēkabsona mutiski izteiktu lūgumu atbrīvot no darbības komisijā un likuma „ Par pašvaldībām”  21.panta pirmās daļas 24.punktu,

Dome, atklāti balsojot: PAR –  13    (V.V.Dreimanis,S.Ezeriņa,  R.Fabjančiks, L.Gudakovska, G.Indriksons, A.Ķieģelis, I.Lasis,  I.Ozols, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, N.Štoferts, S.Tiltiņa, S.Zvirgzdiņa)


PRET –   0  , 

ATTURAS –   0 , 

NOLEMJ: 

Atbrīvot Aināru Jēkabsonu ar 2013.gada 10.septembri no darbības Kandavas pilsētas zemes komisijā.

Sēde slēgta plkst. 16.15
Sēdi vadīja  ( personiskais paraksts)  

N.Štoferts 
Protokolēja  ( personiskais paraksts) 

A.Dundure 
