[image: image1.png]



LATVIJAS REPUBLIKA

KANDAVAS NOVADA DOME

Dārza iela 6, Kandava, Kandavas novads, LV –3120 Reģ. Nr.90000050886, 

Tālrunis 631 82028, 63182026, Fakss 631 82027, e-pasts: dome@kandava.lv

Kandavā 

Kandavas novada domes 
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    2011.gada 27.oktobrī 
Sēde sasaukta  

 plkst.13.00

Sēdi atklāj   


plkst. 13.00
Sēdi vada   


R.Bārenis, Kandavas novada domes priekšsēdētājs                                                                                    
Sēdi protokolē 

A.Dundure, kancelejas vadītāja
Sēdē piedalās 13  deputāti
A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, S.Horste, G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica, D.Rozenfelds, S.Tiltiņa

Sēdē nepiedalās 2

I.Priede ( attaisnojošu iemeslu dēļ)
 deputāti


N.Štoferts ( attaisnojošu iemeslu dēļ)
Sēdē piedalās pašvaldības administrācijas darbinieki, pieaicinātās personas
G.Gelpers, izpilddirektors, S.Bērziņa, izpilddirektora vietniece, D.Rudēvica, Finanšu nodaļas vadītāja, I.Linuža, Juridiskās un personāla nodaļas vadītāja, juriste, G.Pērkone, teritorijas plānotāja, B.Vītoliņa, sabiedrisko attiecību speciālista p.i., G.Cīrule, attīstības un plānošanas nodaļas vadītāja, L.Bruce, NĪ nodaļas speciāliste, S.Irbe, SIA „Kandavas namsaimnieks” valdes priekšsēdētāja, E.Ruņģis, SIA „Kandavas komunālie pakalpojumi” valdes loceklis, I.Leitarts, PA „Kandavas novada sociālais dienests” direktors, L.Henzele, Kandavas novada Bāriņtiesas priekšsēdētāja, M.Jēce, Cēres pagasta pārvaldes vadītāja, Dz.Jansone, Matkules pagasta pārvaldes vadītāja, D.Priede, Vānes pagasta pārvaldes vadītāja, V.Gržibovska, Zemītes pagasta pārvaldes vadītāja.
Sēdē piedalās preses pārstāvji: I.Valtenberga, laikraksta „Neatkarīgās Tukuma Ziņas” Kandavas biroja vadītāja
DARBA KĀRTĪBĀ

	1.
	Par Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr. 14 „Rakšanas darbu veikšanas kārtība Kandavas novadā” apstiprināšana 

	2.
	Par Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr. 15 „Par autoceļu uzturēšanas klasēm Kandavas novadā” apstiprināšanu 

	3.
	Par Kandavas novada domes iekšējā normatīvā akta – noteikumu „Par grozījumiem Kandavas novada domes 28.10.2010. iekšējos noteikumos Nr. 1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada dome un tās padotībā esošajās iestādēs” apstiprināšanu 

	4.
	Par līdzfinansējumu audzēkņu uzturēšanās izdevumu segšanai biedrībā „Asociācija „Dzīvesprieks”” 

	5.
	Par biedrības „Trīsreiztrīs” iesniegumu piešķirt finansējumu pasaules latviešu ģimeņu saieta 3x3 norisei Kandavas novadā

	6.
	Par galvojuma izsniegšanu Aigai Dūniņai studējošā kredīta saņemšanai 

	7.
	Par Kandavas novada Pašvaldības policijas ierosinājumu grozīt Kandavas novada domes 25.05.2006. saistošos noteikumus Nr. 8 „Par administratīvo atbildību Kandavas novadā”

	8.
	Par biedrības SK „Kandava” iesniegumu domei pārņemt projektu „Kāpšanas sienas iegāde sporta aktivitāšu dažādošanai Kandavas novada iedzīvotājiem”

	9.
	Par līdzfinansējumu projektam „Telpu vienkāršotā rekonstrukcija Talsu ielā 11”

	10.
	Par līdzfinansējumu projektam „Dzirnavu ielas rekonstrukcija Matkulē”

	11.
	Par līdzfinansējumu projektam „Zemītes tautas nama rekonstrukcija”

	12.
	Par līdzfinansējumu projektam „Valdeķu kultūras nama vienkāršotā rekonstrukcija”

	13.
	Par līdzfinansējumu projektam „Publisko automātisko pašattīrošo tualešu uzstādīšana Daigones ielā 14A”

	14.
	Par līdzfinansējumu projektam „Brīvdabas estrādes „Ozolāji”  rekonstrukcija”

	15.
	Par zemes vienības „Ezermalas”, Vānes pagasts, Kandavas novads atsavināšanu 

	16.
	Par Kandavas novada Zantes pamatskolas nolikuma apstiprināšanu 

	17.
	Par Kandavas novada izglītības iestāžu veiktajiem pasākumiem atkarību izraisošo vielu izplatības ierobežošanā ( novēršanā)

	18.
	Par Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” 2011.gada 3.ceturkšņa darba atskaiti 

	19.
	Par Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” darba plānu 2012.gadam

	20.
	Par medicīniskās aprūpes mājās nodrošināšanu Kandavas novadā

	21.
	Par valsts bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas veikto pārbaudi Kandavas novada Bāriņtiesā

	22.
	Par pašvaldības inventāra, kas saistīti ar feldšeru punktu Zemītes pagastā un Cēres pagastā darbības nodrošināšanu nodošanu Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” grāmatvedības uzskaitē un feldšeru pakalpojumu nodrošināšanu Kandavas novada pagastu skolās

	23.
	Par būvju ( būvju kadastra apzīmējums 9094 001 0284 002, 9094 001 0284 003, 9094 001 0284 006, 9094 001 0284 008) „Kaļķu krogs”, Zemītes pagastā, Kandavas novadā norakstīšanu un izslēgšanu no grāmatvedības uzskaites

	24.
	Par Teteriņu ielas izveidošanu Kandavā, Kandavas novadā 

	25.
	Par zemes ierīcības projekta uzsākšanu īpašumā „Cīruļi”, Vānes pagastā, Kandavas novadā

	26.
	Par zemes ierīcības projekta izstrādes uzsākšanu īpašumā „Lejsētas” Zantes pagastā, Kandavas novadā 

	27.
	Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā „Fukši”, Kandavas pagasts, Kandavas novads

	28.
	Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā Daigones iela 14A, Kandava, Kandavas novads

	29.
	Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā „Tuļļas”, Kandavas pagasts, Kandavas novads

	30.
	Par adreses precizēšanu Kandavas novadā

	31.
	Par kadastra datu labošanu un robežu izmainīšanu (grozīšanu) nekustamajiem īpašumiem Raiņa ielā 14 A un Raiņa ielā Kandavā 

	32.
	Par kadastra datu labošanu un robežu izmainīšanu (grozīšanu) nekustamajiem īpašumiem Pils ielā 5B, Pils ielā 5A un Pils ielā Kandavā 

	33.
	Par nekustamā īpašuma „Muižkalni”, Matkule, Matkules pagasts, Kandavas novads sadalīšanu

	34.
	Par nekustamā īpašuma „Melnmežnieki 2”, Zemītes pagastā, Kandavas novadā sadalīšanu

	35.
	Par nekustamā īpašuma „Rožlejas 1”, Kandavas pagastā, Kandavas novadā sadalīšanu

	36.
	Par nekustamā īpašuma „Centrs Druvas”, Zantes pagasts, Kandavas novads zemes vienības daļu iznomāšanu 

	37.
	Par nekustamā īpašuma Kūrorta iela 11,Kandava, Kandavas novads zemes vienības daļu iznomāšanu 

	38.
	Par nekustamā īpašuma „Mustenes dārziņi” Kandavas pagasts, Kandavas novads zemes vienības daļu iznomāšanu 

	39.
	Par zemes samaksas apmēra samazinājumu, izpērkot lauku apvidus zemi

	40.
	Par nosaukuma, lietošanas mērķa un platības apstiprināšanu īpašumam „Autoceļš P 121’, Zemītes pagastā, Kandavas novadā 

	41.
	Par adreses piešķiršanu „Leļi”, Zantes pagasts, Kandavas novads

	42.
	„Par adreses piešķiršanu „Piecnieki 3”, Zemītes pagasts, Kandavas novads

	43.
	Par dzīvokļu jautājumiem Kandavas novadā un dzīvokļu rindas apstiprināšanu 

	44.
	Par komiteju sēžu un domes sēdes pārcelšanu novembra mēnesī 

	45.
	Par Kandavas novada domes bilancē esošo pamatlīdzekļu ieguldījumu Kandavas novada domes kapitālsabiedrības SIA „Kandavas namsaimnieks” pamatkapitālā

	46.
	Par robežu izmainīšanu ( grozīšanu) nekustamajiem īpašumiem „Valdeķu klubs” un Valdeķu iela Kandavas pagasts, Kandavas novads

	47.
	Par iesniegumu sakarā ar personiskā kaitējuma atlīdzinājumu par iestādes faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā, atbildes nesniegšanu pēc būtības

	48.
	Par Kandavas novada teritorijas plānojuma 2011.- 2023.gadam galīgās redakcijas nodošanu Rīgas plānošanas reģionam atzinuma sniegšanai

	49.
	Domes priekšsēdētāja R.Bāreņa un izpilddirektora G.Gelpera atskaite par paveikto oktobra mēnesī un rīkojumu akceptēšana


Domes priekšsēdētājs R.Bārenis paziņo, ka sēdes darba kārtībā iekļauti 45 jautājumi un  4 papildjautājumi:

	1.

( 45.)
	Par Kandavas novada domes bilancē esošo pamatlīdzekļu ieguldījumu Kandavas novada domes kapitālsabiedrības SIA „Kandavas namsaimnieks” pamatkapitālā

	2.
(46.)
	Par robežu izmainīšanu ( grozīšanu) nekustamajiem īpašumiem „Valdeķu klubs” un Valdeķu iela Kandavas pagasts, Kandavas novads

	3.
( 47.)
	Par iesniegumu sakarā ar personiskā kaitējuma atlīdzinājumu par iestādes faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā, atbildes nesniegšanu pēc būtības

	4.
(48.)
	Par Kandavas novada teritorijas plānojuma 2011.- 2023.gadam galīgās redakcijas nodošanu Rīgas plānošanas reģionam atzinuma sniegšanai


un lūdz apstiprināt darba kārtību.

S.Horste: Aicinu deputātiem nebalsot par darba kārtības apstiprināšanu, jo nav iekļauti jautājumi no Finanšu, plānošanas un novada attīstības komitejas sēdes 20.10.2011., kura nebija tiesīga nevirzīt jautājumus izskatīšanai uz domes sēdi, līdz ar to ir pārkāpts likums „Par pašvaldībām”. Otrkārt, atkal nav ievēroti termiņi, kad deputāti saņem domes sēdes materiālus.
S.Tiltiņa: Lūdzu jurista skaidrojumu, vai ir nelikumīgi, kā mēs to esam darījuši un to uzskata deputāte S.Horste? 
I.Linuža: Likumā un saistošajos noteikumos Nr. 5 „Kandavas novada domes nolikums” ir noteikts, kāda ir lēmumu projektu virzība izskatīšanai. Vispirms domes priekšsēdētājs nosaka, uz kuru komiteju tiek virzīts lēmuma projekts. Komitejā, kas attiecās uz šiem jautājumiem, nolēma nevirzīt izskatīšanai uz domes sēdi, jo nebija tādu jautājumu, kuros lēmumu var pieņemt tikai dome.
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 31.pantu, 
Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica,    S.Tiltiņa ), 

PRET –   3 , ( S.Horste, G.Indriksons, D.Rozenfelds)
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Apstiprināt domes sēdes darba kārtību ar  49 jautājumiem.

Deputāts D.Rozenfelds nolasa deputātu  D.Rozenfelda, S.Horstes un  G.Indriksona parakstītu „Viedokli”.

( viedoklis pielikumā)
1.§

    Par Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr.14 „Rakšanas darbu veikšanas kārtība Kandavas novadā” apstiprināšanu

G.Pērkone, I.Linuža

Kandavas novadā tiek izsniegtas rakšanas atļaujas, taču nav tiesiski regulēta minēto atļauju izsniegšanas kārtība.

Saskaņā ar likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 2.punktu pašvaldības autonomā funkcija ir gādāt par savas administratīvās teritorijas labiekārtošanu un sanitāro tīrību (ielu, ceļu un laukumu būvniecība, rekonstruēšana un uzturēšana; ielu, laukumu un citu publiskai lietošanai paredzēto teritoriju apgaismošana; parku, skvēru un zaļo zonu ierīkošana un uzturēšana; atkritumu savākšanas un izvešanas kontrole; pretplūdu pasākumi; kapsētu un beigto dzīvnieku apbedīšanas vietu izveidošana un uzturēšana). Nereti veicot rakšanas darbus, netiek saņemtas nekādas atļaujas, tādējādi pēc darbu veikšanas neatjaunojot nozīmīgus punktus, nesakārtojot dokumentāciju utt.

Minētā likuma 43.panta pirmās daļas 9.un 11.punkts paredz pašvaldībai tiesības izdot saistošos noteikumus, paredzot administratīvo atbildību par to pārkāpšanu, ja tas nav paredzēts likumos, par novada teritorijas labiekārtošanu, zaļumstādījumu uzturēšanu un aizsardzību, kā arī par novada pašvaldības inženierkomunikāciju un transporta infrastruktūras aizsardzību.

Arī Aizsargjoslu likuma 35.panta pirmā daļa nosaka, ka vispārīgos aprobežojumus aizsargjoslās nosaka likumi un Ministru kabineta noteikumi, tos var noteikt arī ar pašvaldību saistošajiem noteikumiem, kas izdoti to kompetences ietvaros.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 2.punktu, 43.panta pirmās daļas 9 un 11.punktu un otro daļu un Aizsargjoslu likuma 35.panta pirmo daļu,  

Dome, atklāti balsojot:PAR–  12 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –  1 , ( S.Horste)
NOLEMJ: 
1.Apstiprināt Kandavas novada domes saistošos noteikumus Nr.14 „Rakšanas darbu veikšanas kārtība Kandavas novadā”.

2.Noteikt, ka Kandavas novada domes saistošie noteikumi Nr.14 „Rakšanas darbu veikšanas kārtība Kandavas novadā” stājas spēkā pēc publikācijas pašvaldības informatīvajā izdevumā „Kandavas Novada Vēstnesis”, ko veic pēc atzinuma saņemšanas no Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas.

3.Nosūtīt Kandavas novada domes saistošos noteikumus Nr.14 „Rakšanas darbu veikšanas kārtība Kandavas novadā” triju darba dienu laikā pēc to parakstīšanas Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijai rakstveidā un elektroniskā veidā.

4.Kancelejai nodrošināt Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr.14 „Rakšanas darbu veikšanas kārtība Kandavas novadā” publicēšanu pašvaldības mājas lapā www.kandava.lv un pieejamību novada pagastu pārvaldēs pēc saistošo noteikumu spēkā stāšanās.

( SN- 14 un paskaidrojuma raksts pielikumā)

2.§

    Par Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr.15 „Par autoceļu uzturēšanas klasēm  Kandavas novadā” apstiprināšanu

S.Bērziņa
Ņemot vērā Ministru kabineta 2010.gada 9.marta noteikumus Nr.224 „Noteikumi par valsts un pašvaldību autoceļu ikdienas uzturēšanas prasībām un to izpildes kontroli” 4.2.apakšpunktu, kur noteikts, ka pašvaldība ar saistošajiem noteikumiem apstiprina autoceļu uzturēšanas klases, arī Kandavas novada pašvaldībai piederošajiem autoceļiem jānosaka autoceļu uzturēšanas klases ziemas un vasaras sezonām. Saistošie noteikumi nosaka pašvaldības autoceļu uzturēšanas klases Kandavas novada pagastu teritorijās, atbilstoši transportlīdzekļu satiksmes intensitātei, lai nodrošinātu pašvaldības autoceļu ikdienas uzturēšanu, ievērojot noteiktās prasības, un veiktu to izpildes kontroli. 

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21. panta pirmās daļas 16. punktu un 2009. gada 3. februāra Ministru kabineta noteikumiem Nr. 108. „Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi” 158.1. apakšpunktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  12 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –  1 , ( S.Horste)
NOLEMJ: 
1.Apstiprināt Kandavas novada domes saistošos noteikumus Nr.15 „Par autoceļu uzturēšanas klasēm Kandavas novadā”.

2.Noteikt, ka Kandavas novada domes saistošie noteikumi Nr.15 „Par autoceļu uzturēšanas klasēm Kandavas novadā” stājas spēkā pēc publikācijas pašvaldības informatīvajā izdevumā „Kandavas Novada Vēstnesis”, ko veic pēc atzinuma saņemšanas no Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas.

3.Nosūtīt Kandavas novada domes saistošos noteikumus Nr.15 „Par autoceļu uzturēšanas klasēm Kandavas novadā” triju dienu laikā pēc to parakstīšanas Reģionālās attīstības un pašvaldību lietu ministrijai rakstveidā un elektroniskā veidā.

4.Kancelejai nodrošināt Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr.15 „Par autoceļu uzturēšanas klasēm Kandavas novadā” publicēšanu pašvaldības mājas lapā www.kandava.lv un pieejamību novada pagastu pārvaldēs.

( SN- 15 un paskaidrojuma raksts pielikumā)

3.§

Par Kandavas novada domes iekšējā normatīvā akta – noteikumu „Par grozījumiem Kandavas novada domes 28.10.2010. iekšējos noteikumos Nr. 1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada dome un tās padotībā esošajās iestādēs” apstiprināšanu

D.Rudēvica, I.Linuža

Sakarā ar izdarītajiem grozījumiem ārējos normatīvajos aktos un pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 41.panta 1.punktu un Ministru kabineta 2009.gada 15.decembra noteikumi Nr.1486 „Kārtība, kādā budžeta iestādes kārto grāmatvedības uzskaiti” 5. un 6.punktu,
Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Apstiprināt Kandavas novada domes iekšējo normatīvo aktu - noteikumus „Par grozījumiem Kandavas novada domes 2010.gada 28.oktobra iekšējos noteikumos Nr.1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada domē un tās padotībā esošajās  iestādēs”.

( grozījumi pielikumā)

4.§

    Par līdzfinansējumu audzēkņu uzturēšanās izdevumu segšanai biedrībā „Asociācija Dzīvesprieks””

S.Tiltiņa
26.09.2011. reģ.Nr. 3-12-1/ 1985 saņemts iesniegums no biedrības „Asociācijas Dzīvesprieks”” ( turpmāk – Dzīvesprieks) izpilddirektores Līgas Landišas ar lūgumu pašvaldībai līdzfinansēt audzēkņu uzturēšanās izmaksas.

Kā minēts iesniegumā, „Asociācija Dzīvesprieks”” ir sabiedriska organizācija, kas vienlaicīgi nodrošina audzēkņiem sociālo rehabilitāciju un aprūpi, kā arī sniedz profesionālo pamatizglītību jauniešiem bāreņiem, bez vecāku gādības palikušiem jauniešiem, kā arī jauniešiem no disfunkcionālām ģimenēm. Viena audzēkņa ikmēneša izmaksas sastāda 481,48 LVL.

2011./2012. mācību gadā Dzīvespriekā uzņemti 8 Kandavas novadā dzīvojoši audzēkņi.

Pamatojoties uz domes sēdes 29.10.2009. ( protokols Nr. 16 13.§) lēmumu, pašvaldības līdzfinansējums 2010. gadā tika noteikts valstī noteiktajam GMI līmenim – 45 LVL mēnesī jauniešiem līdz 18 gadu vecumam un 40 LVL no 18 gadu vecuma.

Deputāte S.Horste ierosina palielināt ikmēneša līdzfinansējumu līdz vidējai maksai, jo 45 LVL ir mazākā maksa, ko maksā citas pašvaldības. 
Pamatojoties uz  likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 4.un 6.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Noteikt, ka sākot ar 2011./2012. mācību gadu Kandavas novada domes līdzfinansējums viena audzēkņa uzturēšanās izdevumu segšanai biedrībā „Asociācijas Dzīvesprieks”” 45 LVL mēnesī.
( iesniegums pielikumā)

5.§

    Par biedrības „Trīsreiztrīs” iesniegumu piešķirt finansējumu pasaules latviešu ģimeņu saieta 3x3 norisei Kandavas novadā 

R.Bārenis

20.10.2011. reģ.Nr.3-12-1/2159 saņemts no biedrības „Trīsreiztrīs” iesniegums ar lūgumu pašvaldībai 2012.gada budžetā iekļaut finansējumu 2060 LVL apmērā pasaules latviešu ģimeņu saieta 3x3 nodrošināšanai. Ģimeņu saiets plānots 2012.gadā no 22.līdz.29.jūlijam.
Kā minēts iesniegumā, nometnē- saietā piedalās ap 300 latviešu no daudzām valstīm. Nometnes mērķis ir dalībniekiem sniegt zināšanas folklorā, psiholoģijā, vēsturē, ētikā, reliģijā utt. Nometnes kopējās izmaksas sastāda ap 21 000 LVL.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 4.un 5.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Iekļaut 2012.gada budžetā finansējumu 2060 LVL pasaules latviešu ģimeņu saieta  3x3 nodrošināšanai Kandavas novadā. 

( iesniegums pielikumā)

6.§

    Par galvojuma izsniegšanu Aigai Dūniņai studējošā kredīta saņemšanai 

S.Tiltiņa
14.10.2011. reģ.Nr. 3-12-1/1 2111 saņemts iesniegums no Aigas Dūniņa [..]. dzīv.[..] Matkules pagastā, Kandavas novadā ar lūgumu pašvaldībai izsniegt galvojumu studējošā kredīta saņemšanai. A.Dūniņa ir Latvijas Kultūras koledžas pirmā līmeņa, pilna laika dienas nodaļas 1.kursa studente studiju programmā „Mākslas institūciju pārvaldība”. Iesniegumam pievienota domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” izsniegta [..] izziņa Nr. [..] un izziņa no Latvijas Kultūras koledžas.

Kā informē A.Dūniņa, kredīts tiek ņemts 2,5 gadus 120 LVL mēnesī ( 3600 LVL).
Debatēs izsakās deputāti S.Horste un S.Tiltiņa.

S.Horste: Studējošais kredīts ir nepieciešams daudzām ģimenēm, jo situācijas ir līdzīgas. Paņemt kredītu 120 Ls mēnesī ir viegli un vēl garantija, ka pašvaldība galvo. Kredīts būs taču kādreiz jāatmaksā. 

Mana attieksme ir neviennozīmīga. Es atbalstu, ka bērni no maznodrošinātām ģimenēm studē, bet labāk būtu pašvaldībai galvot studiju kredītu. Žēl, ka pašas studentes nav klāt, lai uzdotu jautājumus.
S.Tiltiņa: Izglītības, kultūras un sporta komitejas sēdē A.Dūniņas mātei deputāti neuzdeva nevienu jautājumu. Aicinu pretēji, balsot par galvojuma sniegšanu, ja ģimenei tas ir nepieciešams. Par to noteikti varētu ko teikt Matkules pagasta pārvaldes vadītāja. Pati zinu, ko nozīmē jauniešiem Rīgā studēt un izdzīvot. Nepiekrītu, ka studente varētu neatmaksāt kredītu, tāpēc aicinu balsot par galvojuma sniegšanu.
Saskaņā ar Ministru kabineta 29.03.2001. noteikumiem Nr. 220 „Kārtība, kādā tiek piešķirts, atmaksāts un dzēsts studiju kredīts un studējošā kredīts no kredītiestādes līdzekļiem ar valsts vārdā sniegtu galvojumu” un Kandavas novada domes 29.07.2010. saistošajiem noteikumiem Nr.19 „Kārtība, kādā Kandavas novadā tiek sniegts pašvaldības galvojums studiju kredīta un studējošā kredīta saņemšanai”,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  12 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –   1, ( S.Horste)
NOLEMJ: 
1.Piešķirt galvojumu Latvijas Kultūras koledžas pilna laika dienas nodaļas  1.kursa studentei Aigai Dūniņai [..], dzīv.[..] Matkules pagastā, Kandavas novadā, studējošā kredīta saņemšanai AS SEB banka par kopējo summu 3600 LVL

2.Uzdot Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam noslēgt līgumu ar Aigu Dūniņu.

( iesniegums pielikumā)

7.§

    Par Kandavas novada Pašvaldības policijas ierosinājumu grozīt Kandavas novada domes 25.05.2006. saistošos noteikumus Nr. 8 „Par administratīvo atbildību Kandavas novadā”

L.Jēkabsone

Kandavas novada domes saistošie noteikumi Nr. 8 „Par administratīvo atbildību Kandavas novadā” apstiprināti domes sēdē 25.05.2006. ( protokols Nr. 5  2.§) ar grozījumiem apstiprinātiem domes sēdēs 26.10.2006. ( protokols Nr. 10  5.§) un 28.02.2008. ( protokols Nr. 2  5.§).

Iepazīstoties ar Kandavas novada Pašvaldības policijas 14.10.2011. reģ.Nr. 3-12-1/ 2115 iesniegtajiem grozījumiem, kā arī nepieciešamību izvērtēt augstāk minēto saistošo noteikumu atbilstību kopumā esošajai situācijai,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Uzdot Juridiskai un personāla nodaļai izstrādāt grozījumus Kandavas novada domes 25.05.2006. saistošajos noteikumos Nr. 8 „Par administratīvo atbildību Kandavas novadā” un iesniegt apstiprināšanai š.g. novembra domes sēdē.

( iesniegums pielikumā)

8.§

    Par biedrības SK „Kandava” iesniegumu domei pārņemt  projektu „Kāpšanas sienas iegāde sporta aktivitāšu dažādošanai Kandavas novada iedzīvotājiem”

G.Cīrule
19.10.2011. reģ.Nr. 3-12-1/ 2149 saņemts biedrības SK „Kandava” valdes priekšsēdētāja A.Bambja iesniegums ar lūgumu domei pārņemt biedrības iesniegto projektu „Kāpšanas sienas iegāde sporta aktivitāšu dažādošanai Kandavas novada iedzīvotājiem”, iesniegtu biedrībā „Kandavas Partnerība” lauku attīstības pasākumā „Lauku ekonomikas dažādošana un dzīves kvalitātes veicināšana vietējo attīstības stratēģiju īstenošanas teritorijā”

Kā minēts iesniegumā, projekta kopējās izmaksas 13 468,13 LVL un to plānots ieviest Kandavas K.Mīlenbaha vidusskolas sporta zālē. 

Sakarā ar to, ka biedrība SK „Kandava” nav pašvaldības iestāde, tā nevar pretendēt uz finansējumu no Ziemeļkurzemes reģionālās lauksaimniecības pārvaldes.
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 6.punktu,
Dome, atklāti balsojot:PAR–  12 (A.Aleksīns, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 ,
NEBALSO – 1, ( I.Bambis, atb.likumam „Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbība”) 
NOLEMJ: 
1. Kandavas novada domes Attīstības un plānošanas nodaļai pārņemt no biedrības SK „Kandava”  projektu „Kāpšanas sienas iegāde sporta aktivitāšu dažādošanai Kandavas novada iedzīvotājiem” par kopsummu 13468,13 LVL ( attiecināmās izmaksas 11039,45 LVL), nodrošinot domes līdzfinansējumu 3532,62 LVL apmērā no 2012.gada pamatbudžeta.
2.Par pieņemto lēmumu informēt Ziemeļkurzemes reģionālās lauksaimniecības pārvaldi.

( iesniegums pielikumā)

9.§

Par līdzfinansējumu projektam „Telpu vienkāršotā rekonstrukcija Talsu ielā 11”

G.Cīrule

Debatēs izsakās deputāti S.Horste, R.Bārenis, D.Rozenfelds, G.Indriksons, S.Tiltiņa, Attīstības un plānošanas nodaļas vadītāja G.Cīrule.

S.Horste: Vakar pirms domes sēdes projekta tāmes nebija pieejamas. Bija tikai viens skaitlis un tāpēc uzskatu, ka nevar balsot. 

D.Rozenfelds: Man ir daudz jautājumu. Pirmais jautājums. Kas izlēma par šiem konkrētajiem objektiem, kuros ieguldīs 560 tūkstošus latu?
R.Bārenis: Domes administrācija kopā ar pagastu pārvaldēm.

D.Rozenfelds: Komiteju sēdēs šos jautājumus neizskatīja. Deputāti tika nostādīti fakta priekšā. Tagad iznāk, ka tehnikuma stadionā būvēs kaut kādas mistiskas tualetes, tai pašā laikā  Mākslas skolas ēkai rietumu daļa ( spārns) ir bīstams un nav siltināts. Runa ir arī par Cēres sporta zāles apkures pievienošanu skolas apkurei, kas izmaksātu 7-8 tūkstošus latu. Vānes skola arī ir drausmīgā stāvoklī. Runājam, ka izglītība ir prioritāte. Šī nauda būtu jāiegulda pašvaldības budžeta sildīšanai. Ja kāds nesaprot, kas tā ir, paskaidrošu: jāiegulda tur, kur pašvaldībai rodas būtisks labums tuvākajā laikā. Piem., internātvidusskolas katlu mājas sakārtošanai.
G.Cīrule: Ministru kabineta Nr. 525 noteikumi paredz, kādās aktivitātēs var ieguldīt šos finanšu līdzekļus. Tos var plānot ceļu rekonstrukcijai, kultūras namu remontiem un atpūtas laukumu izveidošanai. 
G.Indriksons: Vēlos oponēt, jo varbūt pēc diviem mēnešiem būs MK noteikumu grozījumi, ka naudu drīkst izlietot skolām. Ko tad mēs darīsim?
G.Cīrule: MK noteikumus tā negroza.

S.Tiltiņa: Izglītība ir mana nozare un vēlos ko teikt. Piem., Cēres skolai ļoti nepieciešams autobuss, bet to nedrīkst iegādāties. To man paskaidroja Lauku atbalsta dienesta Talsu nodaļas vadītāja. Bija runa arī par siltuma trasi, atkal saņēmu atbildi, ka to neatmaksās. Par Valdeķu kultūras namu man viedokļa nav, jo to nepārzinu. 

G.Indriksons: Man tie cipari kaut kā neiet kopā. Vai tas saistīts ar PVN?

G.Cīrule: PVN ir neattiecināmās izmaksas.

Pamatojoties uz 2008. gada 7. jūlija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 525 „Kārtība, kādā piešķir valsts un Eiropas Savienības atbalstu atklātu projektu iesniegumu konkursu veidā pasākumam „Pamatpakalpojumi ekonomikai un iedzīvotājiem” un  likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 6. punktu un 15. panta pirmās daļas 5. punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica,   S.Tiltiņa ), 

PRET –   1 , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  1 , ( G.Indriksons)
NEBALSO -1, ( S.Horste)
NOLEMJ: 
Uzdot līdz 2011. gada 11. novembrim Attīstības un plānošanas nodaļai izstrādāt un iesniegt Lauku atbalsta dienestā projektu „Telpu vienkāršotā rekonstrukcija Talsu ielā 11” par kopsummu 27 660,22 Ls (attiecināmās izmaksas 22 852,64 Ls), nodrošinot domes līdzfinansējumu 7092,84 Ls apmērā no pamatbudžeta ieņēmumiem 2012. gadā.

( tāme pielikumā)

10.§

Par līdzfinansējumu projektam „Dzirnavu ielas rekonstrukcija Matkulē”

G.Cīrule

Pamatojoties uz 2008. gada 7. jūlija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 525 „Kārtība, kādā piešķir valsts un Eiropas Savienības atbalstu atklātu projektu iesniegumu konkursu veidā pasākumam „Pamatpakalpojumi ekonomikai un iedzīvotājiem” un  likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 6. punktu un 15. panta pirmās daļas 2. punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica,   S.Tiltiņa ), 

PRET –   1 , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  1 , ( G.Indriksons)

NEBALSO -1, ( S.Horste)
NOLEMJ: 
Uzdot līdz 2011. gada 11. novembrim Attīstības un plānošanas nodaļai izstrādāt un iesniegt Lauku atbalsta dienestā projektu „Dzirnavu ielas rekonstrukcija Matkulē” par kopsummu 124000 Ls (attiecināmās izmaksas 101 909,83 Ls), nodrošinot domes līdzfinansējumu 32 281,15 Ls apmērā no pamatbudžeta ieņēmumiem 2012. gadā.

( tāme pielikumā)

11.§

Par līdzfinansējumu projektam „Zemītes tautas nama rekonstrukcija”

G.Cīrule

Debatēs izsakās G.Indriksons.

G.Indriksons: Summa projektam ir paredzēta pietiekami liela. Vai nebūs tāpat kā ar Grenču skolu? Pašvaldība ieguldīja lielu naudu un tagad plāno skolas ēku pārdot. Vai ir diskutēts, kāpēc tieši Zemītē tautas nama rekonstrukcija? Kā zināms, Zemītē samazinās iedzīvotāju skaits un varbūt pēc gadiem būs jāslēdz ciet?

V.Gržibovska: Tautas nams, es domāju, vienkārši vienmēr ir vajadzīgs. Kā tā vispār var runāt?
Pamatojoties uz 2008. gada 7. jūlija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 525 „Kārtība, kādā piešķir valsts un Eiropas Savienības atbalstu atklātu projektu iesniegumu konkursu veidā pasākumam „Pamatpakalpojumi ekonomikai un iedzīvotājiem” un  likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 6. punktu un 15. panta pirmās daļas 5. punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica,   S.Tiltiņa ), 

PRET –   1 , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  1 , ( G.Indriksons)

NEBALSO -1, ( S.Horste)
NOLEMJ: 
Uzdot līdz 2011. gada 11. novembrim Attīstības un plānošanas nodaļai izstrādāt un iesniegt Lauku atbalsta dienestā projektu „Zemītes tautas nama rekonstrukcija” par kopsummu 166 750,28 Ls (attiecināmās izmaksas 137 041,21 Ls), nodrošinot domes līdzfinansējumu 43 413,19 Ls apmērā no pamatbudžeta ieņēmumiem 2012. gadā.

( tāme pielikumā)

12.§

Par līdzfinansējumu projektam „Valdeķu kultūras nama vienkāršotā rekonstrukcija”

G.Cīrule

Debatēs izsakās deputāti D.Rozenfelds, R.Bārenis, S.Horste, G.Indriksons un G.Cīrule.

D.Rozenfelds: Kas nosaka būvuzraudzības un projektēšanas izmaksas?

G.Cīrule: Būvuzraudzības izmaksas ir no 1,5% - 3% no būvniecības izmaksām.  Būvuzraugam ir jābūt ar sertifikātu.
S.Horste: Kas notiek, ja būvuzraugs strādā slikti, veic uzraudzību nekvalitatīvi, neseko būvniecībai līdzi, nav sastādīti defektācijas akti? Vai šī summa tiek maksāta atpakaļ? 
R.Bārenis: Tiek lauzts līgums.

D.Rozenfelds: Piem.,vecajai skolai labajā spārnā nav nomainīti vecie dēļi. Vai būvuzraugs par to bija informēts?
G.Cīrule: Projektā tas nebija paredzēts.

G.Indriksons: Man interesē, kas konkrēti tiks veikts Valdeķu kultūras namā?

G.Cīrule: Plānots 2.stāva remonts un bibliotēku pārcelt uz 2.stāvu, kreisajā pusē. Pārējās telpas 2.stāvā izmantos kultūras nams pēc vajadzībām: nodarbībām, jauniešiem atpūtas telpas utt.  Pirmajā stāvā būs aktieru telpas.

G.Indriksons: Pagājušajā gadā kopā ar deputāti S.Horsti trīs reizes mēģinājām iekļūt bibliotēkā un neveiksmīgi, jo darba laiks līdz plkst.13.00 nav īsti nevienam pieņemams.

Pamatojoties uz 2008. gada 7. jūlija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 525 „Kārtība, kādā piešķir valsts un Eiropas Savienības atbalstu atklātu projektu iesniegumu konkursu veidā pasākumam „Pamatpakalpojumi ekonomikai un iedzīvotājiem” un  likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 6. punktu un 15. panta pirmās daļas 5. punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  9 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica), 

PRET –   1 , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  1 , ( G.Indriksons, S.Tiltiņa)

NEBALSO -1, ( S.Horste)
NOLEMJ: 
Uzdot līdz 2011. gada 11. novembrim Attīstības un plānošanas nodaļai izstrādāt un iesniegt Lauku atbalsta dienestā projektu „Valdeķu kultūras nama vienkāršotā rekonstrukcija” par kopsummu 106 971,72 Ls (attiecināmās izmaksas 87 952,23 Ls), nodrošinot domes līdzfinansējumu 27 814,72 Ls apmērā no pamatbudžeta ieņēmumiem 2012. gadā.

( tāme pielikumā)

13.§

Par līdzfinansējumu projektam „Publisko automātisko pašattīrošo tualešu uzstādīšana Daigones ielā 14A”

G.Cīrule

Pamatojoties uz 2008. gada 7. jūlija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 525 „Kārtība, kādā piešķir valsts un Eiropas Savienības atbalstu atklātu projektu iesniegumu konkursu veidā pasākumam „Pamatpakalpojumi ekonomikai un iedzīvotājiem” un  likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 6. punktu un 15. panta pirmās daļas 1., 2. punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica,   S.Tiltiņa ), 

PRET –   1 , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  1 , ( G.Indriksons)

NEBALSO -1, ( S.Horste)
NOLEMJ: 
Uzdot līdz 2011. gada 11.novembrim Attīstības un plānošanas nodaļai izstrādāt un iesniegt Lauku atbalsta dienestā projektu „Publisko automātisko pašattīrošo tualešu uzstādīšana Daigones ielā 14A” par kopsummu 50 309,09 Ls (attiecināmās izmaksas 41 309,09 Ls), nodrošinot domes līdzfinansējumu 13 130,91 Ls apmērā no pamatbudžeta ieņēmumiem 2012. gadā.

14.§

Par līdzfinansējumu projektam „Brīvdabas estrādes „Ozolāji” rekonstrukcija”

G.Cīrule

Pamatojoties uz 2008. gada 7. jūlija Ministru kabineta noteikumiem Nr. 525 „Kārtība, kādā piešķir valsts un Eiropas Savienības atbalstu atklātu projektu iesniegumu konkursu veidā pasākumam „Pamatpakalpojumi ekonomikai un iedzīvotājiem” un  likuma „Par pašvaldībām” 14.panta otrās daļas 6. punktu un 15. panta pirmās daļas 5. punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica,   S.Tiltiņa ), 

PRET –   1 , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  1 , ( G.Indriksons)

NEBALSO -1, ( S.Horste)
NOLEMJ: 
Uzdot līdz 2011. gada 11. novembrim Attīstības un plānošanas nodaļai izstrādāt un iesniegt Lauku atbalsta dienestā projektu „Brīvdabas estrādes „Ozolāji” rekonstrukcija” par kopsummu 205 550,70 Ls (attiecināmās izmaksas 168 935 Ls), nodrošinot domes līdzfinansējumu 53 509,20 Ls apmērā no pamatbudžeta ieņēmumiem 2012. gadā.

15.§

Par zemes vienības „Ezermalas”, Vānes pagasts, Kandavas novads atsavināšanu

D.Seile

Kandavas novada domē 2011.gada 5.oktobrī (reģ.Nr.3-12-1/2051) saņemts iesniegums no Guntas Seņkānes, p.k.[..], dzīv. [..]Vāne, Vānes pagasts, Kandavas novads, kurā lūdz atļaut iegādāties nomāto īpašumu „Ezermalas”, Vānes pagasts, Kandavas novads. Nekustamā īpašuma kadastra apzīmējums [..] 0,774 ha platībā. Par minēto zemes īpašumu ar G.Seņkāni ir noslēgts zemes nomas līgums 2011.gada 8.aprīlī  uz 3 gadiem.
Nekustamais īpašums ir nostiprināts Zemesgrāmatā uz Vānes pagasta pašvaldības vārda (Tukuma zemesgrāmatu nodaļas tiesneses G. Sorokinas 10.09.2007. lēmums).

Saskaņā ar Publiskas mantas atsavināšanas likuma 4. panta otro daļu, publiskas personas mantas atsavināšanu var ierosināt attiecīgās iestādes vadītājs, kā arī cita institūcija (amatpersona), kuras valdījumā vai turējumā atrodas publiskas personas manta, un minētā likuma 4. panta pirmā daļa nosaka, ka publiskas personas mantas atsavināšanu var ierosināt, ja tā nav nepieciešama attiecīgai atvasinātai publiskai personai vai tās iestādēm to funkciju nodrošināšanai.

Pamatojoties uz augstāk minēto, likumu „Par pašvaldībām” 14.panta pirmās daļas 2.punktu un 21. panta pirmās daļas 17.punktu, Publiskas mantas atsavināšanas likuma 4.panta otro daļu, 

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Uzsākt Vānes pagasta pašvaldībai piederošā nekustamā īpašuma „Ezermalas”, Vānes pagasts, Kandavas novads, (kadastra Nr. 9088 001 0341) atsavināšanu. 

2.Veikt nekustamā īpašuma novērtēšanu un sagatavot izsoles noteikumus.     

( iesniegums pielikumā)

16.§

Par Kandavas novada Zantes pamatskolas nolikuma apstiprināšanu

S.Tiltiņa
12.09.2011. reģ.Nr.3-12-1/ 1870 saņemts iesniegums no Kandavas novada Zantes pamatskolas direktores K.Elksnītes ar lūgumu apstiprināt Kandavas novada Zantes pamatskolas nolikumu jaunā redakcijā.

Spēkā esošais Zantes pamatskolas nolikums apstiprināts ar Zantes pagasta padomes 26.02.2008. lēmumu Nr. 7 ( protokols Nr. 2) un grozījumiem, apstiprinātiem Kandavas novada domes sēdē  30.07.2009. ( protokols Nr. 11  18.§).

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 8.punktu un Kandavas novada Zantes pamatskolas nolikuma 87.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Apstiprināt Kandavas novada Zantes pamatskolas nolikumu.

2. Noteikt, ka Kandavas novada Zantes pamatskolas nolikums stājas spēkā ar 2011.gada 27.oktobri.

3.Noteikt, ka ar 2011.gada 27.oktobri spēku zaudē Zantes pamatskolas nolikums, apstiprināts Zantes pagasta padomes sēdē 26.02.2008. (  protokols Nr. 2  lēmums Nr. 7) ar grozījumiem apstiprinātiem Kandavas novada domes sēdē 30.07.2009. ( protokols Nr. 11  18.§).

( iesniegums un nolikums pielikumā)

17.§

Par Kandavas novada izglītības iestāžu veiktajiem pasākumiem atkarību izraisošo vielu izplatības ierobežošanā ( novēršanā)

S.Tiltiņa
18.10.2011. reģ.Nr.3-12-1/ 2139 no Kandavas novada Izglītības pārvaldes saņemta apkopota informācija par Kandavas novada izglītības iestāžu pasākumiem, lai ierobežotu ( novērstu) atkarību izraisošo vielu izplatību skolēnu vidū.

Informācija tiek iesniegta pamatojoties uz domes sēdes 28.07.2011. ( protokols Nr. 7  10.§) pieņemto lēmumu. 
Pamatojoties uz deputātes S.Tiltiņas sniegto informāciju par skolu pasākumiem ierobežot atkarību izraisošo vielu izplatības ierobežošanu, tai skaitā datoratkarību skolēnu vidū, sadarbību ar Kandavas novada Pašvaldības policiju un likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 8.punktu un sagatavoto informāciju,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  12 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica, S.Tiltiņa ), 

PRET –  1  , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Pieņemt zināšanai Kandavas novada Izglītības pārvaldes iesniegto informācija par Kandavas novada izglītības iestāžu pasākumiem, lai ierobežotu ( novērstu) atkarību izraisošo vielu izplatību skolās.

( informācija pielikumā)

18.§

Par Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” 2011.gada 3.ceturkšņa atskaiti

S.Tiltiņa, I.Leitarts

11.10.2011. reģ.Nr. 3-12-1/ 2093 saņemta no Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktora I.Leitarta atskaite par iestādes darbu 2011.gada 3.ceturksnī.

Atskaitē sniegta informācija par Rehabilitācijas nodaļas pakalpojumiem, ģimenes atbalsta nodaļas un mājas aprūpes nodaļas darbu, pabalstu izlietojumu, pārskats par sociālās palīdzības sniegšanu  Kandavas novadā, kā arī pārskats par parādiem.
Debatēs izsakās deputāti S.Horste, D.Rozenfelds, S.Tiltiņa, R.Bārenis.
S.Horste:  Sociālo lietu un veselības aizsardzības komitejas sēdē runājām par to, ka Sociālajam dienestam regulāri pietrūkst gada beigās nauda un šis iztrūkums ir ap10 000 Ls . Tas ar laiku ir jālikvidē. Tas, ko runājām, neparādās lēmuma projektā. Lēmuma projekts „Pieņemt zināšanai” neko neizsaka. 

D.Rozenfelds: Kas var to paskaidrot?

S.Tiltiņa: Ar Sociālā dienesta vadītāju I.Leitartu regulāri tiekamies un par budžetu runājam. Dīvaini, ka šobrīd vēlamies runāt par kādiem 10 000 Ls vai 15 000 Ls, kad arī valstī nav apstiprināts budžets. Kā mēs šobrīd varam lemt par naudu, par kuru mums nav informācijas. Labi, protams, būtu, ja mēs šo naudu plānotu tad, kad veidosim pašvaldības budžetu, ne tagad. Finanšu ministrs runā par naudas samazināšanu un tas būs jāņem vērā.
R.Bārenis: Ne tikai Finanšu ministrs runā par finansējuma samazinājumu, bet arī Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministre pauda viedokli, ka jāierobežo ikdienas pabalstu izmaksas.
S.Horste: Domes sēdēs akceptējam rīkojumus, ar kuriem domes administrācijas darbiniekiem par darba kvalitāti ir noteiktas piemaksas, bet citi dzīvo parādos un nevar nomaksāt rēķinus. Rīkosimies godīgi.
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 7.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  12 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –  1 , ( S.Horste)
NOLEMJ: 
Pieņemt zināšanai Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktora I.Leitarta atskaiti par iestādes darbu 2011.gada 3.ceturksnī.

( iesniegums un atskaite pielikumā)

19.§

Par Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” darba plānu 2012.gadam

S.Tiltiņa, I.Leitarts

13.10.2011. reģ.Nr. 3-12-1/ 2119 saņemts no Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktora I.Leitarta darba plāns 2012.gadam.

Pamatojoties uz S.Horstes iebildumu, ka darba plāns nav konkrēts un rakstīts vēlējuma izteiksmē un likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 7.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Apstiprināt Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” darba plānu 2012.gadam.

( iesniegums un darba plāns pielikumā)

20.§

Par medicīniskās aprūpes mājās nodrošināšanu Kandavas novadā

S.Tiltiņa, I.Leitarts

18.10.2011. reģ.Nr. 3-12-1/ 2137 saņemta informācija no Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktora I.Leitarta par medicīniskās aprūpes mājās nodrošināšanu Kandavas novadā.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 7.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Pieņemt zināšanai Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktora I.Leitarta iesniegto informāciju par medicīniskās aprūpes mājās nodrošināšanu Kandavas novadā.

( informācija pielikumā)

21.§

Par Valsts bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas veikto pārbaudi Kandavas novada Bāriņtiesā 

S.Tiltiņa, L.Henzele

13.10.2011. Valsts bērnu tiesību aizsardzības inspekcija veica lietu un materiālu pārbaudi Kandavas novada Bāriņtiesā. 
Debatēs izsakās deputāti D.Rozenfelds, S.Horste un Kandavas novada Bāriņtiesas priekšsēdētāja L.Henzele.

D.Rozenfelds: Atkal lēmuma projekts „Pieņemt zināšanai”. Lai L.Henzele paskaidro ko tuvāk par Bāriņtiesas darbu. 

L.Henzele: Apjomīgā pārbaudē mūsu darbību novērtēja atzinīgi, pārkāpumu vai aizrādījumu nav. Ir tikai 2-3 priekšlikumi, ierosinājumi. 

S.Horste: Tagad varētu deputāti novērtēt Bāriņtiesas darbu un izteikt pateicību L.Henzelei, nosakot piemaksu  30% līdz 50% apmērā pie darba algas par darba kvalitāti. Lūgums manu ierosinājumu pielikt kā lēmuma projekta 2.punktu.
L.Henzele: Mūsu darbs ir kolektīvs darbs, un visi darbinieki strādā atbildīgi. Man ir prieks, ka varu ziņot, ka mēs labi strādājam.
Pamatojoties uz Kandavas novada Bāriņtiesas priekšsēdētājas L.Henzeles sniegto informāciju par pārbaudes rezultātiem un likuma „Par pašvaldībām” pirmās daļas 8.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Pieņemt zināšanai Kandavas novada Bāriņtiesas priekšsēdētājas L.Henzeles sniegto informāciju par Valsts bērnu tiesību aizsardzības inspekcijas pārbaudes rezultātiem š.g. 13.oktobrī.

22.§

Par pašvaldības inventāra, kas saistīti ar  feldšeru punktu Zemītes pagastā  un Cēres pagastā darbības nodrošināšanu nodošanu Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras  „Kandavas novada  sociālais dienests”  grāmatvedības uzskaitē un feldšeru pakalpojumu nodrošināšanu Kandavas novada pagastu skolās

I.Linuža
Kandavas novada domes 2011.gada 26.maija sēdē tika izskatīts jautājums par veselības aprūpes nodrošināšanu Kandavas novada skolās (prot. Nr.5, 22.§), kur tika nolemts:

„1. Uzdot ārstu palīgiem Kandavas novada izglītības iestādēs veikt sekojošus pienākumus:


1.1. Aizpildīt un kārtot pirmsskolnieku un skolēnu medicīnas kartes;


1.2. Pārbaudīt  pēc brīvlaikiem skolēnu saslimstību ar kašķi un pedikulozi;


1.3. Piedalīties klašu audzināšanas stundās vismaz reizi gadā, mācot bērniem pirmās medicīniskās palīdzības iemaņas;


1.4. Informēt ģimenes ārstus par bērnu veselības problēmām;


1.5. Sagatavot skolas komandu pirmās medicīniskās palīdzības sacensībām.

2. 2012.gada pašvaldības budžetā plānot finansējumu Ls 40-50 apmērā ārsta palīgu darba apmaksai par papildus pienākumiem izglītības iestādēs. 

3. Uzdot Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” direktoram I.Leitartam risināt jautājumu ar Veselības obligātās  apdrošināšanas valsts aģentūru par Zemītes un Cēres pagastu feldšeru punktu nodošanu Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada sociālais dienests” atbildībā, pārdalot finansējumu pašvaldības aģentūrai.”.

Lai nodrošinātu minētā lēmuma izpildi, nepieciešams Kandavas novada domes pašvaldības aģentūrai „Kandavas novada sociālais dienests” grāmatvedības uzskaitē nodot pašvaldības inventāru, kas tiek izmantots Zemītes pagasta un Cēres pagasta feldšeru punktu darbības nodrošināšanai.

Saskaņā ar Kandavas novada domes 2010.gada 28.oktobra iekšējo noteikumu Nr.1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada domē un tās padotībā  esošajās  iestādēs” 92.punktu iestāde, nododot krājumus citai budžeta iestādei, ievēro šo iekšējo noteikumu 39.punktā minētos nosacījumus un aizpilda paziņojumu par krājumu bezmaksas nodošanu, norādot tajā informāciju par krājumu uzskaiti (krājuma konts, vērtība, vērtības samazinājums). 

Minēto noteikumu 39.punkts nosaka, ka ilgtermiņa ieguldījumu nodod bez atlīdzības iestādei (domes) saskaņā ar domes lēmumu un iestādes sagatavoto nodošanas – pieņemšanas aktu, kurā norāda ilgtermiņa ieguldījuma nosaukumu, mērvienību, skaitu. 

Lai izpildītu Kandavas novada domes 2011.gada 26.maija protokola Nr.5 22.§ 3.punktu, nepieciešams pārslēgt trīspusējos līgumus.

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 6.punktu, Kandavas novada domes 2010.gada 28.oktobra iekšējo noteikumu Nr.1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada domē un tās padotībā  esošajās  iestādēs” 39. un 92.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Nodot Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras  „Kandavas novada  sociālais dienests” grāmatvedības uzskaitē inventāru  saskaņā ar pielikumu ar 2012.gada 1.janvāri.
2. Uzdot Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada  sociālais dienests” direktoram I.Leitartam pārslēgt trīspusējos līgumus Valsts obligātās veselības apdrošināšanas aģentūru, privātprakses ārstu palīgiem un Kandavas novada domes pašvaldības aģentūru  „Kandavas novada  sociālais dienests” no 2012.gada 1.janvāra.
3. Uzdot Kandavas novada domes pašvaldības aģentūras „Kandavas novada  sociālais dienests” direktoram I.Leitartam nodrošināt, ka Zemītes pagasta un Cēres pagasta feldšeru punktu ārstu palīgi veic Zemītes pamatskolas un Cēres pamatskolas skolnieku apskates (atbilstoši normatīvo aktu prasībām), paredzot šim mērķim 2012.gada budžetā attiecīgus finanšu līdzekļus.
( inventāra saraksts pielikumā)

23.§

Par būvju (būvju kadastra apzīmējums 9094 001 0284 002, 9094 001 0284 003, 9094 001 0284 006 un 9094 001 0284 008) „Kaļķu krogs”, Zemītes pagastā, Kandavas novadā, norakstīšanu un izslēgšanu no grāmatvedības uzskaites

S.Bērziņa, D.Rudēvica

Kandavas novada domes grāmatvedības uzskaitē atrodas nekustamā īpašuma „Kaļķu krogs”, Zemītes pagasta, Kandavas novadā sastāvā esoša dzīvojamā māja [..], palīgēka – šķūnis [..], saimniecības ēka (būves kadastra apzīmējums [..] un palīgēka – saimniecības ēka [..]
Ik gadu inventarizācijās tika fiksēts fakts, ka faktiski dabā būves nav, ir tikai atsevišķi būvju elementi.

Saskaņā ar Kandavas novada būvvaldes 2011.gada 14.oktobra izziņu Nr.11-4/47 „Par būvju neesamību īpašumā „Kaļķu krogs”  Zemītes pagastā dabā tika apsekots objekts – nekustamais īpašums „Kaļķu krogs”, Zemītes pagasts, Kandavas novads (nekustamā īpašuma kadastra Nr.[..]konstatēts, ka būvei ar kadastra apzīmējumu [..] (dzīvojamā māja) daļēji vai pilnīgi nav saglabājušies ēkas konstruktīvie elementi – logi, durvis, pārsegumi, grīdas, jumts, ēkas iekšējās  inženierkomunikācijas. [..] Minētā būve kvalificējama kā grausts.

Būve ar kadastra apzīmējumu [..] (palīgēka – šķūnis) dabā neeksistē, bet  būvei ar kadastra apzīmējumu [..] (saimniecības ēka) daļēji vai pilnīgi nav saglabājušies ēkas konstruktīvie elementi -  logi, durvis, pārsegumi, grīdas, jumta konstrukcijas un jumta seguma materiāls. [..] Minētā būve kvalificējama kā grausts.

Savukārt būvei ar kadastra apzīmējumu [..] (palīgēka – saimniecības ēka) daļēji vai pilnīgi nav saglabājušies ēkas konstruktīvie elementi – logi, durvis, pārsegumi, grīdas. [..] Minētā būve kvalificējama kā grausts.

Uz Kandavas novada domes vārda zemesgrāmatā nostiprināts nekustamais īpašums „Kaļķu krogs” Zemītes pagasts, Kandavas novads, tai skaitā būves ar kadastra apzīmējumiem [..]
Būves ar kadastra apzīmējumu [..] (dzīvojamā māja) bilances vērtība  uz 2011.gada 31.oktobri ir LVL 10393,78

Būves ar kadastra apzīmējumu [..] (palīgēka – šķūnis) bilances vērtība  uz 2011.gada 31.oktobri ir LVL 40,88

Būves ar kadastra apzīmējumu [..] (saimniecības ēka) bilances vērtība  uz 2011.gada 31.oktobri ir LVL 236,72

Būves ar kadastra apzīmējumu [..] (palīgēka – saimniecības ēka) bilances vērtība  uz 2011.gada 31.oktobri ir LVL 17,40

Saskaņā ar  Kandavas novada domes 2010.gada 28.oktobra iekšējo noteikumu Nr.1-3/56 „Pamatlīdzekļu norakstīšanas kārtība Kandavas novada domē un tās padotībā esošajās iestādēs” 4.punktu pamatlīdzekļus noraksta un izslēdz no grāmatvedības reģistriem gadījumos, ja:

1. atjaunošana nav iespējama;

2. atjaunošana nav ekonomiski izdevīga;

3. fiziski nolietojušies;

4. morāli novecojuši;

5. nozagti (nolaupīti) vai nozaudēti.

No Kandavas novada būvvaldes 2011.gada 14.oktobra izziņas Nr.11-4/47 izriet, ka minētās būves vai nu vispār dabā nav, vai tās ir grausti, līdz ar to atjaunošana nav ekonomiski izdevīga, kā arī tās fiziski nolietojušās.

Saskaņā ar minēto noteikumu 6.1.apakšpunktu pamatlīdzekļus noraksta ar domes atļauju, ja tas ir nekustamā īpašuma objekts neatkarīgi no vērtības.

Pamatojoties uz augstāk minēto, likuma „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 27.punktu, un Kandavas novada domes 2010.gada 28.oktobra iekšējo noteikumu Nr.1-3/56 „Pamatlīdzekļu norakstīšanas kārtība Kandavas novada domē un tās padotībā esošajās iestādēs” 4, 15., un 16.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Atļaut pamatlīdzekļu nekustamā īpašuma „Kaļķu krogs”, Zemītes pagasta, Kandavas novadā sastāvā esoša dzīvojamā māja (būves kadastra apzīmējums [..]), palīgēka – šķūnis (būves kadastra apzīmējums [..]), saimniecības ēka (būves kadastra apzīmējums [..]) un palīgēka – saimniecības ēka (būves kadastra apzīmējums [..]) norakstīšanu.

2.Uzdot Ilgtermiņa ieguldījumu, nemateriālo ieguldījumu un krājumu norakstīšanas komisijai veikt normatīvajos aktos noteiktās darbības šī lēmuma 1.punktā minēto būvju norakstīšanai un likvidēšanai.

3.Uzdot Kandavas novada domes Nekustamo īpašumu nodaļai veikt tālākas darbības, kas saistītas ar minēto nekustamo īpašumu objektu izslēgšanu no Valsts zemes dienesta reģistra un zemesgrāmatas.

24.§

Par Teteriņu ielas izveidošanu Kandavā, Kandavas novadā

G. Pērkone

Saskaņā ar kadastra reģistra un kadastra kartes informāciju nekustamajiem īpašumiem Daigones iela 14A, Kandava, Kandavas novads un Daigones iela 18A, Kandava, Kandavas novads ir kopēja robeža. Reāli dabā starp zemes gabaliem ir ceļš, kurš ved gan uz Kandavas kapsētu, gan kafejnīcu pie Teteriņa ezera.

Sakarā ar esošo situāciju ir nepieciešams izveidot ielu aptuveni 2700 m² platībā, atdalot to no nekustamā īpašuma Daigones iela 18 A (kadastra apzīmējums 9011 001 0742) un piešķirt tai nosaukumu (sk.grafisko pielikumu).

Pamatojoties uz 1994. gada 19. maija likumu „Par pašvaldībām” 21. panta 20. punktu un 2009. gada 3. novembra MK noteikumiem Nr. 1269 „Adresācijas sistēmas noteikumi”  3. daļas 7. punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  11 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica, S.Tiltiņa ), 

PRET –  1  , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  1 , ( S.Horste)
NOLEMJ: 
1. Nodalīt no īpašuma Daigones iela 18A,  Kandavā, Kandavas novadā  zemes vienību aptuveni 2700 m² platībā.

2. Piešķirt atdalītajai zemes vienībai nosaukumu: Teteriņu iela, Kandava, Kandavas   novads. 

3. Noteikt nekustamā īpašuma lietošanas mērķi: 1101- zeme dzelzceļa infrastruktūras zemes nodalījuma joslā un ceļu zemes nodalījuma joslā.

 4.Lūgt Valsts zemes dienestu piešķirt kadastra apzīmējumu jaunizveidotajai ielai, reģistrēt to valsts kadastra reģistrā un iezīmēt to kadastra kartē.

5.Altikusī īpašuma Daigones iela 18A, Kandava, Kandavas novads platība ir aptuveni 21935 m².

6. Veicot instrumentālo uzmērīšanu, visas platības tiks precizētas.

( grafiskais attēls pielikumā)

25.§

Par zemes ierīcības projekta izstrādes uzsākšanu īpašumā „Cīruļi”, Vānes pagasts, Kandavas novads 

 G.Pērkone

Izskatot 03.10.2011. Gvidālijas Balgalves iesniegumu  (reģ. Nr. 3-12-1/2034 ) par nekustamā īpašuma „Cīruļi”, Vānes pagasts, Kandavas novads, sadali  un, izvērtējot situāciju konstatēts:


1.Īpašums „Cīruļi” Vānes pagastā, Kandavas novadā sastāv no zemes vienības ar kadastra apzīmējumu [..] un kopējo platību 11,7 ha.

  

2.Atļautā izmantošana zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu [..] un kopējo platību 11,7 ha  saskaņā ar spēkā esošo Kandavas novada Vānes pagasta teritorijas plānojumu, kas pārapstiprināts 27.08.2009. kā Kandavas novada saistošie noteikumi Nr.7 „Par teritorijas plānojumiem”, ir lauksaimniecībā izmantojamā teritorija.


3.Zemes īpašniece ir Gvidālija Balgalve (p.k. [..]). Īpašuma tiesības nostiprinātas zemesgrāmatā. Zemesgrāmatu apliecība - Vānes pagasta zemesgrāmatas nodalījums Nr. 117,

No zemes vienības ar kadastra apzīmējumu [..] plānots atdalīt aptuveni 5,0 ha lielu zemes vienību (pielikums Nr.1), izveidojot jaunu īpašumu ar kopējo platību 5,0 ha. Atlikusī īpašuma „Cīruļi” zemes vienības ar kadastra apzīmējumu [..] platība ir 6,7  ha.

Saskaņā ar Kandavas novada apbūves noteikumiem no jauna veidojamu zemesgabalu minimālā platība lauksaimniecībā izmantojamā teritorijā Vānes pagastā nedrīkst būt mazāka par 2,0 ha. Gvidālijas Balgalves iecere īpašuma „Cīruļi”   Vānes pagastā, Kandavas novadā, sadalei atbilst Kandavas novada teritorijas plānojumam un apbūves noteikumiem.

Pamatojoties uz Kandavas novada Vānes pagasta teritorijas plānojumu, kas pārapstiprināts 27.08.2009. kā Kandavas novada saistošie noteikumi Nr.7 „Par teritorijas plānojumiem”, Zemes ierīcības likuma 8.panta 1.punktu, un 12.04.2011 Ministru kabineta noteikumiem Nr.288 „Zemes ierīcības projekta izstrādes noteikumi”,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Uzsākt zemes ierīcības projekta izstrādi zemes vienības sadalei īpašumā „Cīruļi”, Vānes pagastā, Kandavas novadā (nekustamā īpašuma kadastra Nr. [..]), pēc Gvidālijas Balgalves iesnieguma.

2.Apstiprināt darba uzdevumu zemes ierīcības projekta izstrādei.

( iesniegums un darba uzdevums pielikumā)

26.§

Par zemes ierīcības projekta izstrādes uzsākšanu īpašumā „Lejsētas”, Zantes pagasts, Kandavas novads 

 G.Pērkone

Izskatot 14.10.2011. Aivara Balsera pilnvarotās personas Agitas Vīgantes-Arstanovas iesniegumu  (reģ. Nr. 3-12-1/2112 ) par nekustamā īpašuma „Lejsētas”, Zantes pagasts, Kandavas novads, sadali  un, izvērtējot situāciju konstatēts:


1.Īpašums „Lejsētas” Zantes pagastā, Kandavas novadā sastāv no divām zemes  vienībām ar kadastra apzīmējumiem [..], kopējo platību 22,4 ha un [..] kopējo platību 5,5 ha. 

  

2.Saskaņā ar spēkā esošo Kandavas novada Zantes pagasta teritorijas plānojumu, kas pārapstiprināts 27.08.2009. kā Kandavas novada saistošie noteikumi Nr.7 „Par teritorijas plānojumiem” atļautā izmantošana zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu [..] un kopējo platību 22,4 ha ir lauksaimniecībā izmantojamā teritorija un mežsaimniecībā izmantojamā teritorija. Atļautā izmantošana zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu [..] un kopējo platību 5,5 ha ir lauksaimniecībā izmantojamā teritorija.


3.Zemes īpašnieks ir Aivars Balsers (p.k.[..]). Īpašuma tiesības nostiprinātas zemesgrāmatā. Zemesgrāmatu apliecība - Zantes pagasta zemesgrāmatas nodalījums Nr. 215.


No zemes vienības ar kadastra apzīmējumu [..] plānots atdalīt aptuveni 10,2 ha lielu zemes vienību (pielikums Nr.1), izveidojot jaunu zemes vienību ar kopējo platību 10,2 ha. Atlikusī īpašuma „Lejsētas” zemes vienības ar kadastra apzīmējumu [..] platība ir 12,2  ha.

Zemes vienību ar kadastra apzīmējumu [..] un kopējo platību 5,5 ha plānots atdalīt visā platībā (pielikums Nr.1), izveidojot jaunu zemes vienību ar kopējo platību 5,5 ha. 


Saskaņā ar Kandavas novada apbūves noteikumiem no jauna veidojamu zemesgabalu minimālā platība lauksaimniecībā izmantojamā teritorijā Zantes pagastā nedrīkst būt mazāka par 2,0 ha. Mežsaimniecībā izmantojamajām teritorijām no jauna veidojamo zemesgabalu minimālā platība nav noteikta. Aivara Balsera iecere īpašuma „Lejsētas” Zantes pagastā, Kandavas novadā, sadalei atbilst Kandavas novada teritorijas plānojumam un apbūves noteikumiem.

Pamatojoties uz Kandavas novada Zantes pagasta teritorijas plānojumu, kas pārapstiprināts 27.08.2009. kā Kandavas novada saistošie noteikumi Nr.7 „Par teritorijas plānojumiem”, Zemes ierīcības likuma 8.panta 1.punktu, un 12.04.2011 Ministru kabineta noteikumiem Nr.288 „Zemes ierīcības projekta izstrādes noteikumi”,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Uzsākt zemes ierīcības projekta izstrādi zemes vienības sadalei īpašumā „Lejsētas”, Zantes pagastā, Kandavas novadā (zemes vienības kadastra apzīmējums: [..], pēc Aivara Balsera pilnvarotās personas Agitas Vīgantes-Arstanovas iesnieguma.

2.Apstiprināt darba uzdevumu zemes ierīcības projekta izstrādei.

3.Atdalīt no nekustamā īpašuma „Lejsētas”, Zantes pagasts, Kandavas novads zemes vienību ar kadastra apzīmējumu [..] ar kopējo platību 5,5 ha visā platībā un piešķirt nosaukumu „Meža Lejsētas”, Zantes pagasts, Kandavas novads.

4.Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

( iesniegums un darba uzdevums pielikumā)

27.§

Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā  „Fukši”, Kandavas pagasts, Kandavas novads 

G.Pērkone

Izskatot sertificēta mērnieka I. Kaulakana iesniegto (reģ. Nr. 3-12-1/2077)  zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Fukši”, Kandavas pagasts, Kandavas novads (zemes vienību kadastra apzīmējumi [..]) robežu pārkārtošanai un atbilstoši Zemes ierīcības likuma 19. panta 2. punktā noteiktajam un 12.04.2011. Ministru kabineta noteikumu Nr. 288 „Zemes ierīcības projekta izstrādes noteikumi” 30. punktā  un 31. punktā noteiktajam,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Apstiprināt zemes ierīcības projektu zemes īpašuma „Fukši”, Kandavas pagasts, Kandavas novads (zemes vienību kadastra apzīmējumi [..], ar kopējo platību 25,2 ha) robežu pārkārtošanai.

2.Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 13,0 ha piešķirt nosaukumu „Mežafukši”, Kandavas pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma lietošanas mērķi: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir mežsaimniecība.

3.Atlikusī nekustamā  īpašuma „Fukši”, Kandavas pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums [..]) platība ir 12,2 ha. Zemes lietošanas mērķis: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

4.Pēc zemes kadastrālās uzmērīšanas zemes īpašumu platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums un zemes ierīcības projekts ar CD pielikumā)

28.§

Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā  Daigones iela 14A, Kandava, Kandavas novads

G.Pērkone

Izskatot SIA „Metrum” iesniegto (reģ. Nr. 3-12-1/2151)  zemes ierīcības projektu zemes īpašuma Daigones iela 14A, Kandava, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums 9011 001 0748) īpašuma sadalei un atbilstoši Zemes ierīcības likuma 19. panta 2. punktā noteiktajam un 12.04.2011. Ministru kabineta noteikumu Nr. 288 „Zemes ierīcības projekta izstrādes noteikumi” 30. punktā  un 31. punktā noteiktajam,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Apstiprināt zemes ierīcības projektu zemes īpašumam Daigones iela 14A, Kandava, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums [..] ar kopējo platību 4,0458 ha) īpašuma sadalei.

2. Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 0,2600 ha piešķirt adresi Daigones iela 14A, Kandava, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma lietošanas mērķi: 0801 – komercdarbības objektu apbūve.

3. Mainīt atlikušajam zemes īpašumam adresi uz Teteriņu iela 2, Kandava, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums [..]) Nekustamā īpašuma Daigones iela 16A, Kandava, Kandavas novads platība ir 3,7858 ha. Zemes lietošanas mērķis: 0503 – sportam un atpūtai aprīkotās dabas teritorijas.

4. Pēc zemes kadastrālās uzmērīšanas zemes īpašumu platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums un zemes ierīcības projekts ar CD pielikumā)

29.§

Par zemes ierīcības projekta apstiprināšanu īpašumā „Tuļļas”, Kandavas pagasts, Kandavas novads

G.Pērkone

Izskatot SIA „Metrum” iesniegto ( reģ. Nr. 3-12-1/2150) zemes ierīcības projektu zemes īpašumam „Tuļļas”, Kandavas pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums [..]) sadalīšanai un atbilstoši Zemes ierīcības likuma 19. panta 2. punktā noteiktajam un 12.04.2011. Ministru kabineta noteikumu Nr. 288 „Zemes ierīcības projekta izstrādes noteikumi” 30. punktā  un 31. punktā noteiktajam,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Apstiprināt zemes ierīcības projektu zemes īpašumam „Tuļļas”, Kandavas pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums [..]) ar kopējo platību 20,5 ha.

2.Jaunizveidotajam zemes īpašumam ar kopējo platību 6,0 ha piešķirt nosaukumu „Krikši”, Kandavas pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma lietošanas mērķi: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

3.Atlikusī nekustamā  īpašuma „Tuļļas”, Kandavas pagasts, Kandavas novads (zemes vienības kadastra apzīmējums [..]) platība ir 14,5 ha. Zemes lietošanas mērķis: 0201 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir mežsaimniecība 

4.Pēc zemes kadastrālās uzmērīšanas zemes īpašumu platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums un zemes ierīcības projekts ar CD pielikumā)

30.§


Par adreses precizēšanu Kandavas novadā

L.Bruce

Saskaņā ar kadastra informāciju, Valsts adrešu reģistra datu bāzi un Zemesgrāmatu, nekustamajam īpašumam ar kadastra Nr. [..], kas sastāv no zemes gabala 0,5782 ha platībā, dzīvojamās mājas kadastra apzīmējums [..] (tajā esošajiem 4 dzīvokļu īpašumiem) ir piešķirta adrese „Tūjas”, Zantes pagasts, Kandavas novads. 

Saskaņā ar Zantes pagasta teritorijas plānojumā noteikto ciema robežu, minētais īpašums atrodas Zantes ciema teritorijā kā rezultātā ir nepieciešama adrese precizēšana uz „Tūjas”, Zante, Zantes pagasts, Kandavas novads. 

Pamatojoties uz iepriekšminēto, likumu „Par pašvaldībām” 21.panta pirmās daļas 27.punktu, Administratīvo teritoriju un apdzīvoto vietu likuma 14. panta otro daļu, 17. panta ceturto daļu,  Ministru Kabineta 2009. gada 3. novembra noteikumiem Nr. 1269 „Adresācijas sistēmas noteikumi” 5 un 8. punktu, lai tiku sakārtota informācija kadastra reģistra datu bāzē, Valsts adrešu reģistra datu bāzē un Iedzīvotāju  reģistra datu bāzē, 

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Precizēt adresi kustamajam īpašumam „Tūjas”, Zantes pagasts, Kandavas novads (klasifikatora kods 105666271), kas sastāv no zemes gabala 0,5782 ha platībā ar kadastra Nr. [..], dzīvojamās mājas (kadastra apzīmējums [..]) uz adresi „Tūjas”, Zante, Zantes pagasts, Kandavas novads.

2. Precizēt adreses dzīvojamā mājā „Tūjas” (kadastra apzīmējums [..]) esošajiem dzīvokļu īpašumiem: 


2.1. „Tūjas”-1, Zantes pagasts, Kandavas novads (klasifikatora kods 117889561) uz adresi „Tūjas”-1, Zante, Zantes pagasts, Kandavas novads.


2.2. „Tūjas”-2, Zantes pagasts, Kandavas novads (klasifikatora kods 117889578) uz adresi „Tūjas”-2, Zante, Zantes pagasts, Kandavas novads.


2.3. „Tūjas”-3, Zantes pagasts, Kandavas novads (klasifikatora kods 117889586) uz adresi „Tūjas”-3, Zante, Zantes pagasts, Kandavas novads.


2.4. „Tūjas”-4, Zantes pagasts, Kandavas novads (klasifikatora kods 117889594) uz adresi „Tūjas”-4, Zante, Zantes pagasts, Kandavas novads.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

31.§

   Par kadastra datu labošanu un robežu izmainīšanu (grozīšanu) nekustamajiem īpašumiem Raiņa iela 14A un Raiņa iela Kandavā

L.Bruce

Sakarā ar datu sakārtošanu, Kandavas novada teritorijas plānojumu, kadastra karti un  reālo situāciju dabā, ir nepieciešams grozīt robežas īpašumam Raiņa iela 14A, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] un zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu [..] Raiņa iela, Kandava, Kandavas novads.

Uz īpašuma Raiņa iela 14A atrodas AS „Latvenergo” piederoša būve (transformatora apakšstacija TP-8313). Šobrīd kadastra kartē minētā būve ir attēlot uz divām zemes vienībām: Raiņa iela 14A, kadastra Nr. [..] un zemes vienības ar kadastra apzīmējumu [..] Raiņa iela, Kandava, Kandavas novads.

Ņemot vērā esošo situāciju dabā un to, ka minētajām zemes vienībām nav veikta kadastrālā uzmērīšana, kā rezultātā zemes vienību platības var tikt precizētas, ir nepieciešamas veikt izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē saskaņā ar pievienoto grafisko pielikumu, grozot robežas minētajiem īpašumiem.

Pamatojoties uz augstāk minēto, likumu „Par pašvaldībām” 14. panta otrās daļas 1. punktu, 15. panta 13. punktu un  21. panta pirmās daļas un 27. punktu, „Nekustamā īpašuma valsts kadastra likuma” 15. panta 2.punktu un 60. panta 4. punktu, 2010. gada 23. februāra Ministra Kabineta noteikumiem Nr. 193 „Kadastra objekta reģistrācijas un kadastra datu aktualizācijas noteikumi”  131. un 132. punktu,  lai veiktu izmaiņas un aktualizētu nekustamā īpašuma valsts kadastra informāciju.
Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Grozīt robežas (saskaņā ar grafisko pielikumu), veicot izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē, nekustamajiem īpašumiem Raiņa iela 14A, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] un Raiņa iela, Kandava, Kandavas novads ar kadastra apzīmējumu [..]: 


1.1. Nekustamajam īpašumam Raiņa iela 14A, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] palielināt aptuveni platību par 10m2 kopējā aptuvenā platība pēc palielināšanas 57 m2;

 1.2. Nekustamajam īpašumam Raiņa iela, Kandava, Kandavas novads ar kadastra apzīmējumu [..] samazināt platību aptuveni par 10 m2 kopējā aptuvenā platība pēc samazināšanas 4223 m2.

2.Lūgt Valsts zemes dienestu veikt izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē saskaņā ar pievienoto grafisko pielikumu.

3. Veicot zemes vienības kadastrālo uzmērīšanu, zemes vienības platības var tikt precizētas.
4. Nosūtīt lēmumu Valsts zemes dienesta Rīgas reģionālās nodaļas Jūrmalas birojam, Edinburgas prospekts 75, Jūrmala, LV-2010.

32.§

   Par kadastra datu labošanu un robežu izmainīšanu (grozīšanu) nekustamajiem īpašumiem Pils iela 5B, Pils iela 5A un Pils iela Kandavā

L.Bruce

Sakarā ar datu sakārtošanu, Kandavas novada teritorijas plānojumu, kadastra karti un  reālo situāciju dabā ir nepieciešams grozīt robežas īpašumam Pils iela 5B, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr. [..], Pils iela 5A, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] un Pils iela, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr. [..]
Uz īpašuma Pils iela 5B atrodas AS „Latvenergo” piederoša būve (transformatora apakšstacija TP-8902). Šobrīd kadastra kartē minētā būve ir attēlota uz divām zemes vienībām: Pils iela 5B, kadastra Nr. [..] un Pils iela, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr. [..]
Ņemot vērā esošo situāciju dabā un to, ka minētajām zemes vienībām nav veikta kadastrālā uzmērīšana, kā rezultātā zemes vienību platības var tikt precizētas, ir nepieciešamas veikt izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē saskaņā ar pievienoto grafisko pielikumu, grozot robežas minētajiem īpašumiem.

Pamatojoties uz augstāk minēto, likumu „Par pašvaldībām” 14. panta otrās daļas 1. punktu, 15. panta 13. punktu un  21. panta pirmās daļas un 27. punktu, „Nekustamā īpašuma valsts kadastra likuma” 15. panta 2.punktu un 60. panta 4. punktu, 2010. gada 23. februāra Ministra Kabineta noteikumiem Nr. 193 „Kadastra objekta reģistrācijas un kadastra datu aktualizācijas noteikumi”  131. un 132. punktu,  lai veiktu izmaiņas un aktualizētu nekustamā īpašuma valsts kadastra informāciju.
Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Grozīt robežas (saskaņā ar grafisko pielikumu), veicot izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē, nekustamajiem īpašumiem Pils iela 5B, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr.[..], Pils iela 5A, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] un Pils iela, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr. [..]

1.1. Nekustamajam īpašumam Pils iela 5B, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] palielināt aptuveni platību par 41m2 kopējā aptuvenā platība pēc palielināšanas 79 m2;


1.2. Nekustamajam īpašumam Pils iela 5A, Kandava, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] palielināt aptuveni platību par 9 m2 kopējā aptuvenā platība pēc palielināšanas 1259 m2;

 
1.3. Nekustamajam īpašumam Pils iela , Kandava, Kandavas novads, kadastra  Nr.[..] samazināt platību aptuveni par 50 m2 kopējā aptuvenā platība pēc samazināšanas 2092 m2.

2.Lūgt Valsts zemes dienestu veikt izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē saskaņā ar pievienoto grafisko pielikumu.

3. Veicot zemes vienības kadastrālo uzmērīšanu, zemes vienības platības var tikt precizētas.
4. Nosūtīt lēmumu Valsts zemes dienesta Rīgas reģionālās nodaļas Jūrmalas birojam, Edinburgas prospekts 75, Jūrmala, LV-2010.

33.§

    Par nekustamā īpašuma „Muižkalni”, Matkule, Matkules pagastā, Kandavas novadā sadalīšanu

L.Bruce

10.10.2011. Kandavas novada domē saņemts iesniegums (reģ.Nr. 3-12-1/2078) ar lūgumu atļaut atdalīt no Gunitai Birģelei [..] domājamās daļas un Uldim Birģelim [..] domājamās daļas, bet abiem kopā piederošā nekustamā īpašuma „Muižkalni”, Matkule, Matkules pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] zemes gabalu 4,98 ha platībā ar kadastra apzīmējumu [..] un piešķirt jaunu nosaukumu „Jaunmuižkalni”, Matkules pagasts, Kandavas novads.

Nekustamā īpašuma tiesības reģistrētas Tukuma zemesgrāmatu nodaļas Matkules pagasta zemesgrāmatas nodalījums Nr. 100000471974. 

Nekustamais īpašums „Muižkalni”, Matkule, Matkules pagasts, Kandavas novads ar kadastra Nr. [..] sastāv no divām atsevišķām zemes vienībām: zemes vienības 4,98 ha platībā kadastra apzīmējums [..] un zemes vienības 0,5134 ha platībā, kadastra apzīmējums  [..].

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21. panta pirmās daļas 4. punktu, „Administratīvo teritoriju un apdzīvoto vietu likuma” 14. panta otro daļu un 2006. gada 20. jūnija Ministra Kabineta noteikumiem Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, 

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Atļaut atdalīt no Gunitai Birģelei [..] pieder [..]domājamās daļas un Uldim Birģelim [..] pieder [..] domājamās daļas, bet abiem kopā piederošā nekustamā īpašuma „Muižkalni”, Matkule, Matkules pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] zemes gabalu 4,98 ha platībā ar kadastra apzīmējumu [..] un piešķirt jaunu nosaukumu „Jaunmuižkalni”, Matkules pagasts, Kandavas novads.

Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 0101– zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.
Atlikusī Matkules pagasta īpašuma „Muižkalni” zemes platība 0,5134 ha. Zemes lietošanas mērķis: 0601– individuālo dzīvojamo māju apbūve.

Pēc zemes uzmērīšanas saimniecību platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums pielikumā)

34.§

    Par nekustamā īpašuma „Melnmežnieki 2”, Zemītes pagastā, Kandavas novadā sadalīšanu

L.Bruce

12.10.2011. Kandavas novada domē saņemts  Ivara Andžāna [..] dzīv. [..] Rīga un Pārslas Šmites, p.k. [..], dzīv. [..] Kandavas novads iesniegums (reģ.Nr. 3-12-1/2096) ar lūgumu atļaut atdalīt no Ivaram Andžānam piederošā nekustamā īpašuma „Melnmežnieki 2”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] zemes gabalu 6,0 ha platībā ar kadastra apzīmējumu [..] un pēc līguma noslēgšanas pievienot minēto atdalīto zemes gabalu pie Pārslai Šmitei piederošā nekustamā īpašuma „Straumes”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] piešķirot kopēju nosaukumu „Straumes”, Zemītes pagasts, Kandavas novads.
Nekustamā īpašuma „Melnmežnieki 2”, Zemītes pagasts, Kandavas novads īpašuma tiesības reģistrētas Tukuma zemesgrāmatu nodaļas Zemītes pagasta zemesgrāmatas nodalījums Nr. 69. 

Nekustamais īpašums „Melnmežnieki 2”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] sastāv no divām atsevišķām zemes vienībām: zemes vienības 6,0 ha platībā ar kadastra apzīmējumu [..] un zemes vienības 5,4 ha platībā ar kadastra apzīmējumu  [..].

Abām nekustamā īpašuma zemes vienībām valsts kadastra reģistra datu bāzē noteiktais nekustamā īpašuma lietošanas mērķis ir zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods 0101).

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21. panta pirmās daļas 4. punktu, „Administratīvo teritoriju un apdzīvoto vietu likuma” 14. panta otro daļu, „Nekustamā īpašuma valsts kadastra likuma” 60. panta 4. punktu, 2010. gada 23. februāra Ministra Kabineta noteikumiem Nr. 193 „Kadastra objekta reģistrācijas un kadastra datu aktualizācijas noteikumi” 83.6. apakšpunktu, un 2006. gada 20. jūnija Ministra Kabineta noteikumiem Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, 

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Atļaut atdalīt no Ivaram Andžānam piederošā nekustamā īpašuma „Melnmežnieki 2”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] zemes gabalu 6,0 ha platībā ar kadastra apzīmējumu [..] un pēc līguma noslēgšanas pievienot minēto atdalīto zemes gabalu kā ceturto zemes vienību pie Pārslai Šmitei piederošā nekustamā īpašuma „Straumes”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] piešķirot kopēju nosaukumu „Straumes”, Zemītes pagasts, Kandavas novads.
Noteikt zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu [..] nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

Atlikusī Zemītes pagasta īpašuma „Melnmežnieki 2” zemes platība 5,4 ha. Zemes lietošanas mērķis: 0101 – zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība.

Pēc pievienošanas īpašuma „Straumes”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..]zemes platība 17,57 ha.

Pēc zemes uzmērīšanas saimniecību platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums pielikumā)

35.§

Par nekustamā īpašuma „Rožlejas 1”, Kandavas pagastā, Kandavas novadā sadalīšanu

L.Bruce

18.10.2011. Kandavas novada domē saņemts iesniegums (reģ.Nr. 3-12-1/2140) ar lūgumu atļaut atdalīt no Ilonai Mežancei [..] piederošā nekustamā īpašuma „Rožlejas 1”, Kandavas pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] zemes gabalu 9,6 ha platībā ar kadastra apzīmējumu [..] un piešķirt jaunu nosaukumu „Pēdas”, Kandavas pagasts, Kandavas novads.
Nekustamā īpašuma tiesības reģistrētas Tukuma zemesgrāmatu nodaļas Kandavas pagasta zemesgrāmatas nodalījums Nr. 92. 

Nekustamais īpašums „Rožlejas 1”, Kandavas pagasts, Kandavas novads ar kadastra Nr. [..] sastāv no četrām atsevišķām zemes vienībām: zemes vienība 5,8 ha platībā kadastra apzīmējums [..]; zemes vienība 9,6 ha platībā, kadastra apzīmējums [..]; zemes gabals 10,6 ha platībā, kadastra apzīmējums [..] un zemes gabals 2,8 ha platībā, kadastra apzīmējums [..].

Visām nekustamā īpašuma zemes vienībām valsts kadastra reģistra datu bāzē noteiktais nekustamā īpašuma lietošanas mērķis ir zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir lauksaimniecība (NĪLM kods 0101), kas nav atbilstošs, jo visas zemes vienības lielāko zemes  daļu klāj mežs. 

Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 21. panta pirmās daļas 4. punktu, „Administratīvo teritoriju un apdzīvoto vietu likuma” 14. panta otro daļu un 2006. gada 20. jūnija Ministra Kabineta noteikumiem Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, 

Dome, atklāti balsojot:PAR–  12 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens,  A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 

NEBALSO – 1, ( V.V.Dreimanis, atb.likumam „Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā”)
NOLEMJ: 
Atļaut atdalīt no Ilonai Mežancei, p.k. [..] piederošā nekustamā īpašuma „Rožlejas 1”, Kandavas pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] zemes gabalu 9,6 ha platībā ar kadastra apzīmējumu [..] un piešķirt jaunu nosaukumu „Pēdas”, Kandavas pagasts, Kandavas novads. Noteikt nekustamā īpašuma zemes lietošanas mērķi: 0201– zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir mežsaimniecība.
Atlikusī Kandavas pagasta īpašuma „Rožlejas 1” zemes platība 19,2 ha. Zemes lietošanas mērķis: 0201– zeme, uz kuras galvenā saimnieciskā darbība ir mežsaimniecība
Pēc zemes uzmērīšanas saimniecību platības var tikt precizētas.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums pielikumā)

36.§

Par nekustamā īpašuma „Centrs Druvas”, Zantes pagasts, Kandavas novads zemes vienības daļu iznomāšanu

L.Bruce

13.10.2011. Kandavas novada domē saņemts iesniegums no Zaigas Puriņas, p.k. [..], dzīv.[..] Zantes pagasts, Kandavas novads (reģ.Nr.3-12-1/2102) ar lūgumu iznomāt zemes gabalu 0,1 ha platībā sakņu dārza ierīkošanai, kas ir daļa no nekustamā īpašuma „Centrs Druvas”, Zantes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] kopplatībā 15,82 ha uz 3 gadiem.


             Saskaņā ar likuma „Par pašvaldībām” 15. panta pirmās daļas 10. punktu Pašvaldībai noteikta tāda autonomā funkcija kā sekmēt saimniecisko darbību attiecīgajā administratīvajā teritorijā, rūpēties par bezdarba samazināšanu. Minētā likuma 21. panta pirmās daļas 14. punkta a) apakšpunkts nosaka, ja tas nav aizliegts vai noteikts ar likumiem vai Ministru kabineta noteikumiem, pašvaldības dome nosaka maksu par pašvaldības zemes, cita kustamā un nekustamā īpašuma lietošanu (iznomāšanu). Saskaņā ar likuma „Par valsts un pašvaldību finansu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanu” 3. panta 2. punktu pašvaldībai jārīkojas ar finanšu līdzekļiem un mantu lietderīgi, tas ir rīcībai jābūt tādai, lai mērķi sasniegtu ar mazāko finanšu līdzekļu un mantas izlietojumu un manta nododama lietošanā citai personai par iespējami augstāku cenu, Ministru Kabineta 2007. gada 30. oktobra noteikumu Nr. 735 „Noteikumi par valsts un pašvaldības zemes nomu” 18. punktu, Kandavas novada domes saistošajiem noteikumiem Nr.22 „Par neapbūvēta zemesgabala nomas maksas apmēru Kandavas novadā” (apstiprināti Kandavas novada domes sēdē 2010. gada 30. septembrī (protokols Nr.9 1.§)) 3.2. apakšpunktu, kas nosaka, ka neapbūvēta zemesgabala bez apbūves tiesībām nomas maksu gadā nosaka: mazdārziņu vai sakņu (ģimenes) dārzu ierīkošanai izmantojamai zemei – 5% apmērā no Valsts zemes dienesta noteiktās zemesgabala kadastrālās vērtības, un Ministra Kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumi Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, kas nosaka īpašuma lietošanas mērķi pašreizējā, plānotā vai atļautā izmantošana zemes vienībai, zemes vienības daļai atbilstoši teritorijas plānojumam vai normatīvajos aktos noteiktā kārtībā uzsāktai zemes izmantošanai. 

Pamatojoties uz likuma „Par valsts un pašvaldību finansu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanu” 3. panta 2. punktu, likuma „Par pašvaldībām” 15. panta, pirmās daļas 10. punktu, 21. panta pirmās daļas 14. punkta a) apakšpunktu, Ministru kabineta 2007. gada 30. oktobra noteikumu Nr. 735 „Noteikumi par valsts un pašvaldības zemes nomu” 18. punktu, Ministru kabineta 2010. gada 08. jūlija noteikumu Nr. 515 „Noteikumi par valsts un pašvaldību mantas iznomāšanas kārtību, nomas maksas noteikšanas metodiku un nomas līguma tipveida nosacījumiem” 2.1. apakšpunktu, Ministru kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumiem Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, Kandavas novada domes saistošie noteikumi Nr.22 „Par neapbūvēta zemesgabala nomas maksas apmēru Kandavas novadā” 3.2. apakšpunktu,
Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Iznomāt  Zaigai Puriņai zemes vienības daļu 0,1 ha platībā no nekustamā īpašuma „Centrs Druvas”, Zantes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] uz 3 gadiem, nosakot nomas maksu gadā 5% apmērā no zemes kadastrālās vērtības. 

Iznomātā zemesgabala lietošanas mērķis: 0502 – pagaidu atļautā izmantošana sakņu dārziem.

2.Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam noslēgt nomas līgumu atbilstoši spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem.

( iesniegums pielikumā)

37.§

Par nekustamā īpašuma Kūrorta iela 11, Kandava, Kandavas novads zemes vienības daļu iznomāšanu

L.Bruce

10.10.2011. Kandavas novada domē saņemts iesniegums no Annas Staprānes, p.k. [..], dzīv. Kūrorta iela 5-17, Kandava, Kandavas novads (reģ.Nr.3-12-1/2083) ar lūgumu iznomāt zemes gabalu 170 m2 platībā sakņu dārza ierīkošanai, kas ir daļa no nekustamā īpašuma Kūrorta iela 11, Kandava, Kandavas novads, ar kadastra Nr. [..] kopplatībā 199546 m2 uz 3 gadiem.


             Saskaņā ar likuma „Par pašvaldībām” 15. panta pirmās daļas 10. punktu Pašvaldībai noteikta tāda autonomā funkcija kā sekmēt saimniecisko darbību attiecīgajā administratīvajā teritorijā, rūpēties par bezdarba samazināšanu. Minētā likuma 21. panta pirmās daļas 14. punkta a) apakšpunkts nosaka, ja tas nav aizliegts vai noteikts ar likumiem vai Ministru kabineta noteikumiem, pašvaldības dome nosaka maksu par pašvaldības zemes, cita kustamā un nekustamā īpašuma lietošanu (iznomāšanu). Saskaņā ar likuma „Par valsts un pašvaldību finansu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanu” 3. panta 2. punktu pašvaldībai jārīkojas ar finanšu līdzekļiem un mantu lietderīgi, tas ir rīcībai jābūt tādai, lai mērķi sasniegtu ar mazāko finanšu līdzekļu un mantas izlietojumu un manta nododama lietošanā citai personai par iespējami augstāku cenu, Ministru Kabineta 2007. gada 30. oktobra noteikumu Nr. 735 „Noteikumi par valsts un pašvaldības zemes nomu” 18. punktu, Kandavas novada domes saistošajiem noteikumiem Nr.22 „Par neapbūvēta zemesgabala nomas maksas apmēru Kandavas novadā” (apstiprināti Kandavas novada domes sēdē 2010. gada 30. septembrī (protokols Nr.9 1.§)) 3.2. apakšpunktu, kas nosaka, ka neapbūvēta zemesgabala bez apbūves tiesībām nomas maksu gadā nosaka: mazdārziņu vai sakņu (ģimenes) dārzu ierīkošanai izmantojamai zemei – 5% apmērā no Valsts zemes dienesta noteiktās zemesgabala kadastrālās vērtības, un Ministra Kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumi Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, kas nosaka īpašuma lietošanas mērķi pašreizējā, plānotā vai atļautā izmantošana zemes vienībai, zemes vienības daļai atbilstoši teritorijas plānojumam vai normatīvajos aktos noteiktā kārtībā uzsāktai zemes izmantošanai. 

Pamatojoties uz likuma „Par valsts un pašvaldību finansu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanu” 3. panta 2. punktu, likuma „Par pašvaldībām” 15. panta, pirmās daļas 10. punktu, 21. panta pirmās daļas 14. punkta a) apakšpunktu, Ministru kabineta 2007. gada 30. oktobra noteikumu Nr. 735 „Noteikumi par valsts un pašvaldības zemes nomu” 18. punktu, Ministru kabineta 2010. gada 08. jūlija noteikumu Nr. 515 „Noteikumi par valsts un pašvaldību mantas iznomāšanas kārtību, nomas maksas noteikšanas metodiku un nomas līguma tipveida nosacījumiem” 2.1. apakšpunktu, Ministru kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumiem Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, Kandavas novada domes saistošie noteikumi Nr.22 „Par neapbūvēta zemesgabala nomas maksas apmēru Kandavas novadā” 3.2. apakšpunktu,
Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Iznomāt Annai Staprānei zemes vienības daļu 170 m2 platībā no nekustamā īpašuma Kūrorta iela 11, Kandava, Kandavas novads ar kadastra Nr. [..] uz 3 gadiem, nosakot nomas maksu gadā 5% apmērā no zemes kadastrālās vērtības. 

Iznomātā zemesgabala lietošanas mērķis: 0502 – pagaidu atļautā izmantošana sakņu dārziem.

2.Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam noslēgt nomas līgumu atbilstoši spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem.

( iesniegums pielikumā)

38.§

Par nekustamā īpašuma „Mustenes dārziņi”, Kandavas pagasts, Kandavas novads zemes vienības daļu iznomāšanu

L.Bruce

05.10.2011. Kandavas novada domē reģistrēts iesniegums no Irēnas Berļizovas, p.k. [..], dzīv.[..] Kandavas novads (reģ.Nr.3-12-1/2050) ar lūgumu iznomāt zemes gabalu 0,3 ha platībā sakņu dārza ierīkošanai, kas ir daļa no nekustamā īpašuma „Mustenes dārziņi”, Kandavas pagasts, Kandavas novads, ar kadastra Nr. [..]kopplatībā 1,1 ha uz 3 gadiem.


             Saskaņā ar likuma „Par pašvaldībām” 15. panta pirmās daļas 10. punktu Pašvaldībai noteikta tāda autonomā funkcija kā sekmēt saimniecisko darbību attiecīgajā administratīvajā teritorijā, rūpēties par bezdarba samazināšanu. Minētā likuma 21. panta pirmās daļas 14. punkta a) apakšpunkts nosaka, ja tas nav aizliegts vai noteikts ar likumiem vai Ministru kabineta noteikumiem, pašvaldības dome nosaka maksu par pašvaldības zemes, cita kustamā un nekustamā īpašuma lietošanu (iznomāšanu). Saskaņā ar likuma „Par valsts un pašvaldību finansu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanu” 3. panta 2. punktu pašvaldībai jārīkojas ar finanšu līdzekļiem un mantu lietderīgi, tas ir rīcībai jābūt tādai, lai mērķi sasniegtu ar mazāko finanšu līdzekļu un mantas izlietojumu un manta nododama lietošanā citai personai par iespējami augstāku cenu, Ministru Kabineta 2007. gada 30. oktobra noteikumu Nr. 735 „Noteikumi par valsts un pašvaldības zemes nomu” 18. punktu, Kandavas novada domes saistošajiem noteikumiem Nr.22 „Par neapbūvēta zemesgabala nomas maksas apmēru Kandavas novadā” (apstiprināti Kandavas novada domes sēdē 2010. gada 30. septembrī (protokols Nr.9 1.§)) 3.2. apakšpunktu, kas nosaka, ka neapbūvēta zemesgabala bez apbūves tiesībām nomas maksu gadā nosaka: mazdārziņu vai sakņu (ģimenes) dārzu ierīkošanai izmantojamai zemei – 5% apmērā no Valsts zemes dienesta noteiktās zemesgabala kadastrālās vērtības, un Ministra Kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumi Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, kas nosaka īpašuma lietošanas mērķi pašreizējā, plānotā vai atļautā izmantošana zemes vienībai, zemes vienības daļai atbilstoši teritorijas plānojumam vai normatīvajos aktos noteiktā kārtībā uzsāktai zemes izmantošanai. 

Pamatojoties uz likuma „Par valsts un pašvaldību finansu līdzekļu un mantas izšķērdēšanas novēršanu” 3. panta 2. punktu, likuma „Par pašvaldībām” 15. panta, pirmās daļas 10. punktu, 21. panta pirmās daļas 14. punkta a) apakšpunktu, Ministru kabineta 2007. gada 30. oktobra noteikumu Nr. 735 „Noteikumi par valsts un pašvaldības zemes nomu” 18. punktu, Ministru kabineta 2010. gada 08. jūlija noteikumu Nr. 515 „Noteikumi par valsts un pašvaldību mantas iznomāšanas kārtību, nomas maksas noteikšanas metodiku un nomas līguma tipveida nosacījumiem” 2.1. apakšpunktu, Ministru kabineta 2006. gada 20. jūnija noteikumiem Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, Kandavas novada domes saistošie noteikumi Nr.22 „Par neapbūvēta zemesgabala nomas maksas apmēru Kandavas novadā” 3.2. apakšpunktu,
Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Iznomāt  Irēnai Berļizovai zemes vienības daļu 0,3 ha platībā no nekustamā īpašuma „Mustenes dārziņi”, Kandavas pagasts, Kandavas novads ar kadastra Nr. [..] uz 3 gadiem, nosakot nomas maksu gadā 5% apmērā no zemes kadastrālās vērtības. 

Iznomātā zemesgabala lietošanas mērķis: 0502 – pagaidu atļautā izmantošana sakņu dārziem.

2.Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam noslēgt nomas līgumu atbilstoši spēkā esošajiem normatīvajiem aktiem.

( iesniegums pielikumā)

39.§

 Par zemes samaksas apmēra samazinājumu, izpērkot lauku apvidus zemi

L.Bruce

04.10.2011. Kandavas novada domē reģistrēts reģ.Nr. 3-12-1/2037 Intas Ulmanes p.k. [..] iesniegums ar lūgumu noteikt samaksas apmēra samazinājumu, izpērkot lietošanā piešķirto zemi 7,3 ha platībā „Punkas”, Vānes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..].

Saskaņā ar Ministru Kabineta noteikumiem Nr.787 „Noteikumi par maksājumiem, izpērkot (pērkot) lauku apvidus zemi” 6. punktu novada dome nosaka samaksas apmēra samazinājumu, ņemot vērā likuma „Par zemes privatizāciju lauku apvidos” 18. panta trešajā daļā minētos nosacījumus, kas nosaka, samaksu par īpašumā piešķirto zemi var samazināt atkarībā no mērķa, kādam zeme tiek nodota, tās lietošanas laika līdz pieprasīšanai īpašumā, pieprasītāja ģimenes stāvokļa un darba stāža lauksaimniecībā un mežsaimniecībā. Kopējais samazinājums nedrīkst pārsniegt 75 % no aprēķinātās samaksas summas.

Pamatojoties uz augstākminēto likuma „Par zemes privatizāciju lauku apvidos” 
18.pantu un 2008.gada 22.septembra Ministru Kabineta noteikumiem Nr.787 „Noteikumi par maksājumiem, izpērkot (pērkot) lauku apvidus zemi”, 

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1.Samazināt Intai Ulmanei p.k.[..], dzīv. [..]Kandavas novads, saimniecības „Punkas” izpērkamajai zemei 7,3 ha platībā ( kadastra Nr.[..]) izpirkuma maksu:


1.1.Par zemes lietošanas laika periodu no 12.06.1996., kad zeme piešķirta lietošanā – 25% apmērā;


1.2. Par 13 pilnu gadu darba stāžu lauksaimniecībā – 25 % apmērā.

2.Kopējo zemes maksas samazinājumu noteikt 50% apmērā.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums pielikumā)

40.§

Par nosaukuma, lietošanas mērķa un platības apstiprināšanu īpašumam „Autoceļš P121”, Zemītes pagastā, Kandavas novadā

L.Bruce

17.10.2011. Kandavas novada domē  saņemts (reģ.Nr. 3-12-1/2124) VAS „Latvijas Valsts ceļi” 12.10.2011. Nr. 4.9/2772 iesniegums ar lūgumu, nekustamam īpašumam „Autoceļš P121”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr.[..], kura sastāvā ietilpst divas zemes vienības (kadastra apzīmējumiem [..] un [..]), zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu [..] lūdz apstiprināt uzmērītā zemes gabala nosaukumu, platību un lietošanas mērķi, atbilstoši uzmērītās zemes vienības robežu plānam.

Saskaņā ar Administratīvo teritoriju un apdzīvoto vietu likuma 14. panta otro daļu, likumu „Par autoceļiem” 4. panta 1. punktu, likumu „Par pašvaldībām” 21. panta pirmās daļas 27. punktu, likuma „Par zemes reformas pabeigšanu lauku apvidos” 2. panta devīto daļu, 2006. gada 20. jūnija Ministra Kabineta noteikumiem Nr.496 „Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība” un VAS „Latvijas Valsts ceļi” iesniegumu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Apstiprināt zemes vienībai ar nosaukumu „Autoceļš P121”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kadastra  apzīmējums [..] kadastrāli uzmērīto zemes platību 13,25 ha, nekustamā īpašuma lietošanas mērķis: 1101– zeme dzelzceļa infrastruktūras zemes nodalījuma joslās un ceļu zemes nodalījuma joslās.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

 ( iesniegums pielikumā)

41.§

Par adreses piešķiršanu „Leļi”, Zantes pagasts, Kandavas novads

L.Bruce

18.10.2011. Kandavas novada domē saņemts ( reģ.Nr. 3-12-1/2136) iesniegums ar lūgumu zemes gabalam 17 ha platībā ar nosaukumu „Leļi 1”, Zantes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] un uz tā esošajām ēkām ar nosaukumu, adresi „Leļi” (dzīvojamā māja, kadastra apzīmējums [..] un četras palīgceltnes -  kadastra apzīmējumi [..]) piešķirt vienotu nosaukumu un adresi „Leļi”, Zantes pagasts, Kandavas novads.

 Saskaņā ar „Administratīvo teritoriju un apdzīvoto vietu likuma” 14. panta otro daļu, 17. panta ceturto daļu,  Ministru Kabineta 2009. gada 3. novembra noteikumu Nr. 1269 „Adresācijas sistēmas noteikumi” 8. un 12.  punktu, 

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Piešķirt zemes gabalam 17 ha platībā ar nosaukumu „Leļi 1”, Zantes pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] un uz tā esošajām ēkām ar nosaukumu, adresi „Leļi” (dzīvojamā māja, kadastra apzīmējums [..] un četras palīgceltnes -  kadastra apzīmējumi [..]) vienotu nosaukumu un adresi uz „Leļi”, Zantes pagasts, Kandavas novads.
Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā  viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums pielikumā)

42.§
Par adreses piešķiršanu „Piecnieki 3”, Zemītes pagasts, Kandavas novads

L.Bruce

19.10.2011. Kandavas novada domē saņemts (reģ.Nr. 3-12-1/2152) Ermīna Kolosovska p.k. [..], dzīv.[..] Kandavas novads iesniegums ar lūgumu piešķirt nekustamam īpašumam ar nosaukumu „Piecnieki 3”, Zemītes pagasts, Kandavas novads - zemes gabalam 7,9 ha platībā, dzīvojamai mājai (kadastra apzīmējums [..]) un piecām palīgceltnēm (kadastra apzīmējumi [..]) kadastra Nr. [..] adresi „Piecnieki 3”, Zemītes pagasts, Kandavas novads. Minētais īpašums sastāv no divām zemes vienībām, otrai zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu [..] saglabājot nosaukumu „Piecnieki 3”, Zemītes pagasts, Kandavas novads.

Saskaņā ar Administratīvo teritoriju un apdzīvoto vietu likuma 14. panta otro daļu, 17. panta ceturto daļu,  Ministru Kabineta 2009. gada 3. novembra noteikumu Nr. 1269 „Adresācijas sistēmas noteikumi” 8 un 9.1. punktu, lai tiktu sakārtota informācija Iedzīvotāju reģistra datu bāzē un Adrešu reģistra datu bāzē,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
Piešķirt nekustamam īpašumam ar nosaukumu „Piecnieki 3”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, kas sastāv no divām zemes vienībām - zemes gabalam 7,9 ha platībā, dzīvojamai mājai (kadastra apzīmējums [..]) un piecām palīgceltnēm (kadastra apzīmējumi [..]) kadastra Nr.[..] adresi „Piecnieki 3”, Zemītes pagasts, Kandavas novads, otrai zemes vienībai ar kadastra apzīmējumu [..] saglabājot nosaukumu „Piecnieki 3”, Zemītes pagasts, Kandavas novads.

Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.
( iesniegums pielikumā)

43.§

Par dzīvokļu jautājumiem Kandavas novadā un dzīvokļu rindas apstiprināšanu

A.D.Freimanis
Pamatojoties uz likuma „Par pašvaldībām” 15.panta pirmās daļas 9. punktu un Kandavas novada domes saistošajiem noteikumiem Nr.6 „Personu, kurām nepieciešama pašvaldības palīdzība dzīvokļa jautājuma risināšanā, reģistrācijas un palīdzības sniegšanas kārtība” (apst. Kandavas novada domes 31.03.2010. sēdē Nr.3. 2.§) un  Dzīvokļu komisijas sēdē  17.10.2011. pieņemtajiem lēmumiem,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Piešķirt īres tiesības Almai Šmitei p.k.[..]uz vienu istabu sociālajā dzīvoklī Liepu ielā 9-1, Zantē, Zantes pagastā, Kandavas novadā ar kopējo dzīvokļa platību 19,0 m2.

2.Pārslēgt dzīvojamo telpu īres līgumu ar Vairu Siliņu p.k. [..] par sociālā dzīvokļa „Zilgmes” - 11, Kandavas pagasts, Kandavas novads lietošanu, nosakot īres maksu saskaņā ar Kandavas novada domes sēdes 2011.gada 28. jūlija sēdes protokola Nr.7. 11.§ lēmumu.

3.Uzdot Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam viena mēneša laikā noslēgt īres līgumu ar A.Šmiti un V.Siliņu.
4. Apstiprināt dzīvokļu rindu uz 17.10.2011.

( dzīvokļu rinda  pielikumā)

44.§

    Par komitejas sēžu un domes sēdes pārcelšanu novembra mēnesī

R.Bārenis

Sakarā ar Latvijas Republikas proklamēšanas svētkiem 18.novembrī, ierosinājums pārcelt komiteju sēdes vienu nedēļu uz priekšu. Līdz ar komiteju sēžu pārcelšanu uz 24.novembri, domes sēdi vēlams pārcelt uz 30.novembri.

Pamatojoties uz Kandavas novada domes 30.07.2009. saistošo noteikumu Nr. 5 „Kandavas novada domes nolikums” 61.punktu un 94.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  13 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, S.Horste, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  D.Rozenfelds, S.Tiltiņa ), 

PRET –  0  , 
ATTURAS –  0 , 
NOLEMJ: 
1. Pārcelt domes pastāvīgo komiteju sēdes no 17.11.2011.uz 24.11.2011.:


1.1. Vides aizsardzības un komunālo jautājumu komitejas sēde plkst.13.00;


1.2. Sociālo lietu un veselības aizsardzības komitejas sēde plkst.14.00;


1.3. Izglītības, kultūras un sporta komitejas sēde plkst.15.00;


1.4. Finanšu, plānošanas un novada attīstības komitejas sēde plkst.16.00

2. Pārcelt domes sēdi no 24.11.2011. uz 30.11.2011. plkst.13.00

45.§

Par Kandavas novada domes bilancē esošo pamatlīdzekļu  ieguldījumu Kandavas novada domes kapitālsabiedrības SIA „Kandavas namsaimnieks” pamatkapitālā
S.Irbe, D.Rudēvica
Ar Kandavas novada domes 2011.gada 30.augusta  sēdes protokola Nr.9 11.§ „Par SIA „Kandavas namsaimnieks”  pamatkapitāla palielināšanas noteikumu apstiprināšanu”, pamatojoties uz SIA „Kandavas namsaimnieks” 2011.gada 19.augusta vēstuli Nr.1.-4/142, tika nolemts apstiprināt SIA „Kandavas namsaimnieks”  pamatkapitāla palielināšanas noteikumus, apstiprināt statūtus jaunā redakcijā un veikt izmaiņas komercreģistra iestādē.

Saskaņā ar Kandavas novada domes iekšējiem noteikumiem Nr.1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada domē un tās padotībā  esošajās  iestādēs” 46.3.2.apakšpunktu ilgtermiņa ieguldījumu izslēdz no uzskaites, ja to atsavina, ieguldot kapitālsabiedrības pamatkapitālā.
Saskaņā ar minēto noteikumu 67.pantu Dome veicot ieguldījumu kapitālsabiedrībā mantā, izslēdz to no grāmatvedības uzskaites dienā, kad pieņemts lēmums par ieguldījuma veikšanu, atzīstot ilgtermiņa ieguldījumus  vai krājumus atsavināšanai. 
Pieņemot 2011.gada 30.augusta lēmumu (protokola Nr.9 11.§) „Par SIA „Kandavas namsaimnieks” pamatkapitāla palielināšanas noteikumu apstiprināšanu”, netika pieņemts lēmums par  ieguldījuma veikšanu, atzīstot ilgtermiņa ieguldījumus vai krājumus atsavināšanai.

Lai varētu veikt 2011.gada 19.augusta SIA „Kandavas namsaimnieks” vēstulē Nr.1./4/142 uzskaitīto pašvaldības bilancē esošo  nekustamo īpašumu ieguldīšanu SIA „Kandavas namsaimnieks”  pamatkapitāla, ir nepieciešams pieņemt lēmumu par ieguldījuma veikšanu, atzīstot ilgtermiņa ieguldījumus  vai krājumus atsavināšanai.

SIA „Kandavas namsaimnieks” pamatkapitālā paredzēts ieguldīt Kandavas novada domes bilancē esošos nekustamos īpašumus:

· katlu māju Nr.2 Vānē ar bilances vērtību LVL 595,59;

· katlu māju Zantē ar bilances vērtību LVL 5933,50;

· siltumtīklu pievadu Zīļu 2- Ozolu 6a, Kandava ar bilances vērtību LVL 16382,54;

· zeme Dārza ielā 1, Kandavā, zemes vienības kadastra apzīmējums [..], ar bilances vērtību LVL 1294,00;

·  zeme Katlu māja, Zantē, zemes vienības kadastra apzīmējums [..], ar bilances vērtību LVL 1065,00;

· zeme Kūrorta ielā 7a, Kandavā, zemes vienības kadastra apzīmējums [..], ar bilances vērtību LVL 1761,00;

· zeme Ozolu ielā 6A, Kandavā, zemes vienības kadastra apzīmējums [..], ar bilances vērtību LVL 2884,00.

Debatēs izsakās deputāti D.Rozenfelds, G.Indriksons, S.Horste, SIA „Kandavas namsaimnieks” valdes priekšsēdētāja S.Irbe un Finanšu nodaļas vadītāja D.Rudēvica.

D.Rozenfelds: S.Irbe mums ir sniegusi nepatiesu informāciju sakarā ar V.Barkāna īpašumiem. Uzskatu, ka lēmuma projekts nav sagatavots un jautājums nav arī skatīts komiteju sēdēs 20.10.2011.
D.Rudēvica: Augusta domes sēdē apstiprināja SIA „Kandavas namsaimnieks” pamatkapitāla palielināšanas noteikumus, bet dome nav lēmusi par pamatlīdzekļu ieguldījumu SIA „Kandavas namsaimnieks” pamatkapitālā. Pamatlīdzekļi jāiegulda, lai SIA „Kandavas namsaimnieks” startētu Eiropas Savienības projektos par siltumtrases sakārtošanu. Tāpēc ir šis lēmuma projekts.
S.Horste: Augusta domes sēdē, kad runa bija par šiem 250 000 Ls, es jautāju, vai trases ir pašvaldības īpašumā. Atbildēja, ka „Jā”, līgumā viss atrunāts, īpašuma tiesības kārtībā. Bet tagad ir problēmas. Jautājums: Vai šie 250 tūkstoši ir vai nav pamatkapitālā iekšā? 
S.Irbe: Augustā lēmām par 250 tūkstošiem, bet lēmumā nebija teikuma, ka dome no bilances nodod pamatlīdzekļus SIA „Kandavas namsaimnieks”. 
G.Indriksons: Jautājums par V.Barkāna pamatlīdzekļiem. Pēc domes sēdes bija saruna ar V.Barkānu par manu balsojumu. Izrādās, ka pirkuma līgums ar V.Barkānu nav noslēgts, ir tikai nomas līgums, kas netiek arī pildīts, jo nemaksā.

S.Irbe: Ar V.Barkānu notiek sarunas, jo minētā persona grib naudu par domes īpašumā esošajiem pamatlīdzekļiem, kuri bija nodoti apsaimniekošanā.

G.Indriksons: Kā V.Barkāns varēja bankā ieķīlāt pamatlīdzekļus, kas viņam nepiederēja?

S.Irbe: Paskaidrošu. Notiek izmeklēšana šajā jautājumā un vēlāk, kad varēšu, sniegšu deputātiem informāciju.
Pamatojoties uz augstāk minēto, likuma „Par pašvaldībām” 14.panta pirmās daļas 1.punktu, likuma „Par valsts un pašvaldību kapitāla daļām un kapitālsabiedrībām” 31.panta otro daļu un 43.panta pirmās daļas 1.punktu un Kandavas novada domes iekšējiem noteikumiem Nr.1-3/54 „Grāmatvedības uzskaites pamatprincipi Kandavas novada domē un tās padotībā esošajās  iestādēs”46.3.2.apakšpunktu, 67., 68 un 70.punktu,
Dome, atklāti balsojot:PAR–   9(A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  I.Lasis, A.Petrevica,   S.Tiltiņa ), 

PRET –  2  , ( S.Horste, D.Rozenfelds)
ATTURAS –  1 , ( G.Indriksons)
NEBALSO- 1, ( O.Budžens, atb.likumam „Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā”)
NOLEMJ: 
1. Ieguldīt  SIA „Kandavas namsaimnieks” pamatkapitālā Kandavas novada domes bilancē esošo nekustamos īpašumus:

1.1.katlu māju Nr.2 Vāne ar bilances vērtību LVL 595,59;

1.2.katlu māju Zantē ar bilances vērtību LVL 5933,50;

1.3.siltumtīklu pievadu Zīļu 2- Ozolu 6a, Kandava ar bilances vērtību LVL16382,54;

1.4.zeme Dārza ielā 1, Kandavā, zemes vienības kadastra apzīmējums [..], ar bilances vērtību LVL 1294,00;

1.5. zeme Katlu māja, Zantē, zemes vienības kadastra apzīmējums [..], ar bilances vērtību LVL 1065,00;

1.6.zeme Kūrorta ielā 7a, Kandavā, zemes vienības kadastra apzīmējums [..]ar bilances vērtību LVL 1761,00;

1.7.zeme Ozolu ielā 6A, Kandavā, zemes vienības kadastra apzīmējums [..], ar bilances vērtību LVL 2884,00.

2.Uzdot Kandavas novada domes izpilddirektoram G.Gelperam nodot ar nodošanas – pieņemšanas aktu SIA „Kandavas namsaimnieks” šī lēmuma 1.punktā minētos ilgtermiņa ieguldījumus.

3. Uzdot SIA „Kandavas namsaimnieks” sakārtot lēmuma 1.punktā minēto nekustamo īpašumu īpašumtiesības, nostiprinot tos zemesgrāmatā uz SIA „Kandavas namsaimnieks” par saviem līdzekļiem. 
46.§

Par robežu izmainīšanu (grozīšanu) nekustamajiem īpašumiem „Valdeķu klubs” un Valdeķu iela Kandavas pagasts, Kandavas novads

 S.Bērziņa

Sakarā ar pašvaldības īpašuma tiesību sakārtošanu Kandavas novada domei ir ieplānots uzmērīt zemes vienību ar adresi „Valdeķu klubs”, Kandavas pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..]. 

Ņemot vērā esošo situāciju dabā un to, ka zemes vienībām nav veikta kadastrālā uzmērīšana, kā rezultātā zemes vienību platības var tikt precizētas, ir nepieciešamas veikt izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē saskaņā ar pievienoto grafisko pielikumu, grozot robežas pašvaldībai piekritīgajiem  nekustamajiem īpašumiem Valdeķu iela un „Valdeķu klubs”, Kandavas pagastā, izdalot papildus zemi 0,1 ha platībā Valdeķu ielas (kadastra Nr[..]) paplašināšanai no nekustamā īpašuma „Valdeķu klubs”, Kandavas pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] 

Pamatojoties uz iepriekšminēto likuma „Par pašvaldībām” 14. panta otrās daļas 1. punktu un  21. panta pirmās daļas 27. punktu, „Nekustamā īpašuma valsts kadastra likuma” 15. panta 2.punktu un 19. panta 2. punktu, lai veiktu izmaiņas un aktualizētu nekustamā īpašuma valsts kadastra informāciju,
Dome, atklāti balsojot:PAR–  12 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,   D.Rozenfelds,  S.Tiltiņa ), 

PRET –   0 , 
ATTURAS –  0 , 

NEBALSO – 1, ( S.Horste)
NOLEMJ: 
1. Grozīt robežas, saskaņā ar grafisko pielikumu, veicot izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē, nekustamajiem īpašumiem „Valdeķu klubs”, Kandavas pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] un Valdeķu iela, Kandavas pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..]: 


1.1. Nekustamajam īpašumam Valdeķu iela, Kandavas pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr.[..] palielināt aptuveni platību par 0,1 ha kopējā aptuvenā platība pēc palielināšanas 0,14 ha.

 
1.2. Nekustamajam īpašumam „Valdeķu klubs”, Kandavas pagasts, Kandavas novads, kadastra Nr. [..] samazināt platību aptuveni par 0,2 ha kopējā aptuvenā platība pēc samazināšanas 0,92 ha.

2.Lūgt Valsts zemes dienestu veikt izmaiņas Valsts kadastra reģistrā un kadastra kartē saskaņā ar pievienoto grafisko pielikumu.

3. Veicot zemes vienības kadastrālo uzmērīšanu, zemes vienības platības var tikt precizētas.
47.§

Par iesniegumu sakarā ar personiskā kaitējuma atlīdzinājumu par iestādes faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā, atbildes nesniegšanu pēc būtības
I.Linuža
2011.gada 24.oktobrī ar Nr.3-12-1/2178 reģistrēts Ārijas Alsbergas, Leonīdas Ivanovas, Lidijas Melnes, Ērikas Lēnertes, Raimonda Vorkaļa, Ramonas Vorkales, Agritas  Kuļijevas, Ata Pupura, Arņa Grīnhofa, Mārītes Grīnhofas, Valda Gebauera un Maijas Heidemanes (turpmāk – iesniedzēji) iesniegums par personiskā kaitējuma atlīdzinājumu par iestādes  faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā, atbildes nesniegšanu pēc būtības (turpmāk – iesniegums).

Iesniegumā norādīts, ka 2011.gada 30.augustā iesniedzēji (Kandavas Priežu ielas un Zemītes ielas iedzīvotāji) Kandavas novada domei iesniedza iesniegumu sakarā ar SIA „Braukšanas mācību centrs”  kartinga trases radīto troksni.

2011.gada 8.oktobrī iedzīvotāji saņēma Kandavas novada domes 2011.gada 4.oktobra atbildes vēstuli Nr.3-12/1116, citējot vēstules tekstu un norādot, ka iesniedzēji nav apmierināti ar Kandavas novada domes sniegto atbildi, jo nav saņēmuši vēstuli viena mēneša laikā, kā to nosaka Iesnieguma likuma 5.panta trešā daļa, kā arī Kandavas novada dome nav atbildējusi pēc būtības uz viņu 2011.gada 30.augusta iesniegumu un Kandavas novada domes sniegtā atbilde neatbilst  faktiskajiem apstākļiem, jo Kandavas novada domei  bija zināms, ka pieci no iesniedzējiem 2008.gada 21.jūlijā  Veselības inspekcijai nosūtīja iesniegumu par kartinga trases radīto troksni, kas traucē dzīvot veselībai nekaitīgā vidē. [..]) 2008.gadā 12.augustā kartinga trases teritorijā bija iedzīvotāju tikšanās ar Kandavas novada domes priekšsēdētāju A.Ķieģeli un SIA „Braukšanas mācību centrs”  valdes locekli U.Galdiņu. [..]. 

Iesniedzēji kategoriski iebilst pret Kandavas novada domes atbildē teikto, ka „pirms būvdarbu uzsākšanas iedzīvotājiem tika dota iespēja piedalīties sabiedriskajā apspriešanā, lai paustu savu attieksmi un viedokli, kuru iedzīvotāji neizmantoja.” [..], jo 2008.gada 12.augusta tikšanās reizē domes priekšsēdētājs teica, ka „šāda siena bija paredzēta, tomēr trases projektētāji no tās atteicās, jo speciālistu atzinums bija, ka trasē radītais troksnis nepārsniedz likumā pieļaujamo decibelus”.

Iesniedzēji arī norāda, ka nevienam, protams, nebija iebildumi par kartinga trases celtniecību, jo bija pārliecināti, ka kartinga trase būs draudzīga apkārtējai videi, ka būs veikti visi prettrokšņa pasākumi. Būvniecības ieceres publisko apspriešanu 2007.gadā Kandavas novada dome  pasniedza kā īpašu pakalpojumu iedzīvotājiem, jo kartinga trases renovācijas iecere atbildusi Kandavas novada teritorijas plānojumam, taču būvvaldē pieņemts lēmums par būvniecības ieceres publisku apspriešanu.

Iesniegumā tiek uzsvērts, ka  līdz galam neizbūvētā kartinga trase šobrīd neapšaubāmi pasliktina trases tuvumā dzīvojošo cilvēku sadzīves apstākļus, samazina nekustamā īpašuma vērtību. Kandavas novada dome pieļāva, ka kartinga trase tika izmantota, pirms tā bija nodota ekspluatācijā. Visus šos gadus katru piektdienu, sestdienu ir sacensības, oficiālas sacensības notiek arī darbdienu  vakaros [..]  

Iesniedzēji norāda uz to, publiskajā apspriešanā netika ievēroti Ministru kabineta 2007.gada 22.maija noteikumu Nr.331 „Paredzētās būves publiskās apspriešanas kārtība” nosacījumi, jo vienīgā informācija, kas bija pieejama domē, bija kaut kāds tehniskais rasējums, bet apbūvējamā zemes gabalā vispār nebija nekādas informācijas, līdz ar to iedzīvotājiem speciāli bija jāiet uz  domi, lai varētu apskatīt tehnisko rasējumu. [..]

Attiecībā uz Administratīvās rajona tiesas 2011.gada 20.septembra  lēmumu, iedzīvotāji norāda, ka domei ir zināma cita informācija – par 2011.gada 20.septembra Administratīvās tiesas lēmumu ir iesniegta blakus sūdzība, kas vēl nav izskatīta. 

Iesniedzējiem nav saprotams, kā Kandavas novada dome, zinot par iedzīvotāju sūdzību, steidzami 2008.gada 14.augustā, pamatojoties uz  sabiedrības veselības aģentūras atzinumu, kurš bija  balstīts uz trokšņa pārskatu, varēja pieņemt kartinga trasi ekspluatācijā. Secinot, no tā izriet, ka nevarēja pieļaut to, ka Veselības inspekcija veic trokšņa mērījumus pirms trases nodošanas ekspluatācijā, jo tad nevarētu nodot kartinga trasi ekspluatācijā vēl joprojām.

Kritiski iesniedzēji vērtē arī  Kandavas novada domes atbildē minēto par akustiskā trokšņa kontroles funkcijām, jo iesniedzējiem ir zināms, ka Kandavas novada dome ir saņēmusi E.Freibergai adresēto Veselības  inspekcijas 2011.gada 27.septembra vēstuli Nr.01.-20fiz.14/3950.

Iesniedzēji uzsver, ka no 2008.gada 26.augusta SIA  „Braukšanas mācību centrs” tiek lūgts, uzdots, pieprasīts veikt pasākumus trokšņa ierobežošana, jautājot, kāds ir rezultāts?

„Vai tas, ka Kandavas novada dome dod saskaņojumu – piekrišanu sacensību un citu pasākumu rīkošanai kartinga trasē, ir noteiktie pasākumi minētās problēmas atrisināšanai?

Vai tas, ka Kandavas novada dome materiāli atbalsta kartinga trases komercdarbību, jau divus gadus rīkojot sacensības „Dāmu kauss”, ir pasākumi trokšņa problēmas risināšanai?

Vai tiešām tāpēc, ka padomju laikos šo trasi uzbūvēja un izmantoja, neprasot iedzīvotāju viedokli un tad, šajos it kā demokrātijas  laikos, rekonstruējot kartinga trasi un apsolot, ka būs trokšņa aizsargsiena, jācieš iedzīvotājiem? Mēs taču ticējām, ka Kandavas novada dome mūs aizstāvēs konflikta gadījumā?”

Iesniedzēji uzskata, ka ar frāzi atbildes vēstulē: „Papildus norādām, ka jēdzienu „agresīvi un toksiski trokšņi” netiek skaidroti, ne vārdnīcās, ne normatīvajos aktos, sakarā ar to arī nenorādām, kas nodarbojas ar šādu trokšņu uzraudzību un kontroli” – Kandavas novada dome ir parādījusi savu patiesi nihilistisko attieksmi pret iedzīvotājiem, jo runa jau nav par juridiskajiem terminiem, bet par ilgstošu, neizturamu kartinga trases troksni aiz māju logiem, norādot, ka dome kārtējo reizi ir norādījusi „mūsu vietu”.

Tāpat iesniegumā tiek minēts, ka Kandavas novada domes 2010.gada 30.novembra sēdē tika izskatīts E.Freibergas iesniegums par kaitējuma atlīdzību par Kandavas novada domes  2010.gada  9.septembra vēstuli Nr.3-12/838 Latvijas Valsts prezidenta kancelejai un Elzai Freibergai, kurā minēts teikums „.. rast izpratni par esošo situāciju saistībā ar Swedbank kartodroma ekspluatāciju, kā arī jau veiktos pasākumus trokšņa ierobežošanai un ņemt vērā atsevišķu indivīdu tieksmi degradēt Kandavas novada tēlu”, kur sēdes protokolā tika ierakstīts, ka „minētajai frāzei ir vispārīgs raksturs, tā nav vērsta ne pret vienu konkrētu personu, tai skaitā Elzu Freibergu, bet norāda uz to, ka sabiedrībā ir atsevišķi indivīdi, kas ar savu rīcību degradē konkrētu vietu tēlu, jo labāk un izdevīgāk ir, lai vide nav sakopta, tā neattīstās, bet būves sabrūk, tūristiem konkrēta vieta ir neinteresanta, bet pašiem izdevīgāk ir saņemt sociālos pabalstus, jo tad nekas arī nav jādara”, kas bija par pamatu atlīdzības prasības noraidīšanai.

Iedzīvotāji norāda, ka šis skaidrojums faktiski aizskar gandrīz visu Kandavas novada iedzīvotāju godu un cieņu, jo diez vai iedzīvotāji dzīvo konkrētā vietā tāpēc, lai tūristiem tā vieta būtu interesanta. [..].

Papildus iesniedzēji informē, ka neatceras, ka ar parakstu būtu apliecinājuši, ka nav iebildumu pret kartinga trases radīto troksni, norādot, ka Elza Freiberga šos četrus gadus veic saraksti ar visām iespējama valsts  institūcijām ar iedzīvotāju atbalstu un iesniedzēji zina, pret kādu „aizsargsienu” viņa ir atdūrusies, un Kandavas novada dome ir  viena no tām, [..] uzskaitot Kandavas novada domei un iedzīvotājiem zināmo valsts institūciju norādīto.

Iesniedzēji norāda, ka mūsu valsts pamatlikums – Satversme nosaka, ka iedzīvotājiem ir tiesības brīvi izmantot savu īpašumu (105.pants) un tiesības dzīvot labvēlīgā vidē (115.pants). Kartinga trasē rīkoto pasākumu laikā nav iespējams brīvi atrasties sētā, kā arī dzīvojamās ēkās, jo Veselības inspekcijas kartinga trases radītā trokšņa mērījumi parādīja, ka  pieļaujamais trokšņa līmenis, gan dzīvojamās ēkās, gan pagalmā pārsniedz dienas un vakara trokšņa robežlielumus – tātad nav iespēja dzīvot labvēlīgā vidē. Secinājums- kartinga trases radītais troksnis gan dienā, gan vakarā no 2008.gada jūnija līdz šim brīdim ir kaitīgs iedzīvotāju veselībai un pārkāpj personu tiesības dzīvot labvēlīgā vidē.

Tāpat iesniedzēji informē, ka 2010.gada pavasarī kartinga trases žogs gar Priežu ielu 2-3 metru augstumā tika apklāts ar necaurredzamu audumu. Kandavas novada dome apsolīja, ka šis audums  no žoga tiks noņemts, jo tas neatbilst Kandavas novada domes būvnoteikumiem. Atkal Kandavas novada dome nav pildījusi savu solījumu, norādot, ka tādā veidā rupji tiek pārkāpts Satversmē noteiktais.

Iesniedzēji uzsver, ka gods un cieņa parāda cilvēka attieksmi pret sevi un sabiedrības attieksmi pret viņu. Gods un cieņa ir  svarīgs cilvēka personības sociālais un morālais brīvības aspekts. Iesniedzēji ir sašutuši arī par nesen piedzīvoto, proti, 2011.gada 20.oktobrī, Priežu ielas iedzīvotāji, saņēma no  Kitijas Švīgeres, kura dzīvo Priežu ielā 8a un kuras vīrs Rasmuss Švīgers strādā kartinga trasē, iesniedzējiem adresētu informāciju ar pielikumiem [..] un sūdzību Tukuma policijas pārvaldē par Elzu Freibergu un Raimondu Vorkali. Šos dokumentus sagatavojusi SIA „Braukšanas mācību centrs”  pilnvarotā persona E.Džeriņš un tie satur  nepatiesu informāciju par E.Freibergas un iesniedzēju centieniem atrisināt jautājumu par prettrokšņa pasākumiem kartinga trasē.

Kandavas novada dome, neatbildot uz  iesniedzēju iesniegumu likumā noteiktajā termiņā un atbildes nesniegšana pēc  būtības, aizskāra iesniedzēju godu un cieņu, jo ilgstoši radīja vilšanās un bezspēcības sajūtu aizstāvēt savas likumiskās intereses un tāpēc iesniedzēji lūdz Kandavas novada domi atlīdzināt  katram iesniedzējam personisko kaitējumu par goda un cieņas aizskārumu Ls 3000,- apmērā un samaksāt iesniedzējiem iepriekš minēto naudas summu ar pasta pārvedumu.

Papildus iesniedzēji lūdz izskatīt  iesniegumu Kandavas novada domes 2011.gada 27.oktobra sēdē.

Saskaņā ar Kandavas novada domes saistošo noteikumu Nr.5 „Kandavas novada domes nolikums” (apstiprināti ar Kandavas novada domes 2009.gada 30.jūlija lēmumu (prot.Nr.11, 3.§)) 152.punktu, ja  persona apstrīd administratīvo aktu un prasa atlīdzināt mantiskos zaudējumus, personisko vai morālo kaitējumu, tad par to lemj pašvaldības dome.

Kandavas novada dome izskatot iesniedzēju 2011.gada 24.oktobra iesniegumu par iestādes  faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā, atbildes nesniegšanu pēc būtības konstatē, ka:
Iesniegums ir iesniegts par Kandavas novada domes  faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz 2011.gada 30.augusta iesniegumu noteiktajā termiņā un atbildes nesniegšana pēc būtības.

2011.gada 30.augustā Kandavas novada domē tika saņemts Kandavas novada domes priekšsēdētājam Rolandam Bārenim adresēts Kandavas Priežu ielas  iedzīvotāju Raimonda Vorkaļa, Ramonas Vorkales, Ārijas Alsbergas, A.Kuļijevas, L.Melnes, L.Ivanovas, Alvja Zīda, Ata Pupura, M.Grīnhofas, A.Grīnhofa, V.Gebauera, M. Heidemanes, Ē.Lenertes (atsevišķus parakstus ir neiespējami atšifrēt.) 2011.gada 30.augusta iesniegums.  

2011.gada 30.augusta iesnieguma teikts ir sekojošs: „Sakarā ar Jūsu mutisko solījumu veikt pasākumus pret agresīvā, toksiskā trokšņa piesārņojuma, novēršanu Kandavas pilsētā un tās teritorijā, saistītos ar Kandavas kartingu trasi, lūdzam Jūs sniegt rakstisku atbildi par veiktajiem pasākumiem doto neatbilstību novēršanai.”.  Citi lūgumi minētajā iesniegumā nav izteikti.

No 2011.gada 30.augusta iesnieguma redzams, ka pašvaldībai jāsniedz  rakstiska atbilde par veiktajiem pasākumiem par agresīvā, toksiskā trokšņa piesārņojuma, novēršanu Kandavas pilsētā un tās teritorijā, saistītos ar Kandavas kartingu trasi.

Ņemot vērā Kandavas novada domes rīcībā esošo informāciju, 2011.gada septembra mēnesī ar Kandavas novada domes 2011.gada 4.oktobra vēstuli Nr.3-12/1116, iesniedzējiem tika sniegta rakstiska atbilde pēc būtības norādot, kādus pasākumus Kandavas novada dome ir veikusi. 

Ar Kandavas novada domes 2011.gada 4.oktobra vēstuli Nr.3-12/1116 iesniedzējiem tika sniegta šāda atbilde:

„Kandavas novada dome  ir iepazinusies ar Raimonda Vorkaļa u.c. iesniedzēju 2011.gada 30.augusta iesniegumu, kurā Jūs lūdzat sniegt rakstisku atbildi par veiktajiem pasākumiem doto neatbilstību (agresīva, toksiska trokšņa piesārņojuma) novēršanai. 

Attiecībā uz minēto norādām, ka 2009.gada 6.novembrī Administratīvajā rajona tiesā tika  iesniegts pieteikums par  2008.gada 14.augusta akta par kartingu trases renovāciju Kandavā, Jelgavas ielā 16a (kadastra Nr.90110010702) pieņemšanu ekspluatācijā atcelšanu, pamatojot to ar apstākli, ka nav uzbūvēta skaņu izolējošā siena. 2011.gada 20.septembrī Administratīvā rajona tiesa attiecībā uz minēto pieteikumu nolēma atstāt bez izskatīšanas administratīvo lietu, pieņemot attiecīgu lēmumu.

Pašvaldības kompetencē attiecībā uz kartinga trasi ir jautājumi par kartinga trases būvniecību,  kas bija atbilstoša tehniskajam projektam un spēkā esošajām būvniecības normām, to atzinusi ir arī tiesa. Pirms būvdarbu uzsākšanas iedzīvotājiem tika dota iespēja piedalīties sabiedriskajā apspriešanā, lai paustu savu attieksmi un viedokli, kuru iedzīvotāji neizmantoja.

Akustiskais troksnis rodas trases ekspluatācijas rezultātā nevis trase būvniecības rezultātā, līdz ar to akustiskā trokšņa pieļaujamās normas pārsniegšanu kontrolē citas iestādes.

Saskaņā ar Ministru kabineta 2008.gada 5.februāra noteikumu Nr.76 „Veselības inspekcijas nolikums” 3.14.punktu Veselības inspekcijas funkcijas ir kontrolēt saimnieciskās darbības iekārtu un transportlīdzekļu radītā akustiskā trokšņa pieļaujamo normatīvu un trokšņa robežlielumu ievērošanu, kā arī pieļaujamo vibrācijas lielumu ievērošanu dzīvojamo un publisko ēku telpās.

Tāpat arī Latvijas Administratīvo pārkāpumu kodeksa 167.¹pants un 228. pants nosaka, ka Vides inspekcijas kompetencē ir izskatīt lietas par troksni, kas pārsniedz attiecīgajā diennakts stundā noteikto akustiskā trokšņa pieļaujamo normatīvu vai vides trokšņa robežlielumu, ja tie ir saimnieciskās darbības iekārtu un transporta līdzekļu radītā pieļaujamā trokšņa normatīvu pārkāpumi.

Pašvaldība nav tiesīga veikt valsts pārvaldes iestādes funkcijas un uzdevumus, ja valsts pārvaldes uzdevums tai nav deleģēts. 

Neskatoties uz to, Kandavas novada dome vairākkārtīgi ir lūgusi kartinga trases īpašnieku veikt akustiskā trokšņa mērījumus. Pēc pašvaldības rīcībā esošās informācijas, akustiskā trokšņa mērījumu rezultāti tika apstrīdēti administratīvajā rajona tiesā.

Lai atrisinātu izveidojušos situāciju par akustisko troksni, kas rodas kartingu trases ekspluatācijas rezultātā, Kandavas novada dome, katru mēnesi sazinās ar kartingu trases īpašniekiem par  veiktajiem pasākumiem akustiskā trokšņa ierobežošanas jomā un veic citus normatīvajos aktos noteiktos pasākumus minētās problēmas atrisināšanā. 

Papildus norādām, ka jēdzieni „agresīvi un toksiski trokšņi” netiek skaidroti, ne vārdnīcās, ne normatīvajos aktos, sakarā ar to arī nenorādām, kas nodarbojas ar šādu trokšņu uzraudzību un kontroli.”.

No Kandavas novada domes 2011.gada 4.oktobra vēstulē Nr.3-12/1116 ir uzskaitīti pasākumi kādus pašvaldība ir veikusi un ir vai nav tiesīga veikt saskaņā ar normatīvajiem aktiem.  Līdz ar to iesniedzējiem nav pamata apgalvot, ka Kandavas novada dome nav atbildējusi pēc būtības.

Saskaņā ar Latvijas Republikas Satversmes 104.panta pirmo teikumu ikvienam ir tiesības likumā paredzētajā veidā vērsties valsts un pašvaldību iestādē ar iesniegumiem un saņemt atbildi pēc būtības. Taču tai pat laikā personas tiesības uz atbildes saņemšanu pēc būtības nav jāsaprot tā, ka personai sniegta atbilde būs atbilstoša tās priekšstatam, kāda atbilde ir jāsniedz. Apstāklis, ka iestādes atbildes saturs nav atbilstošs personas gribai, pats par sevi nenozīmē, ka tās rīcība ir prettiesiska un atbilde nav sniegta pēc būtības (sal.sk. Administratīvās rajona tiesas  2010.gada 31.maija spriedumu lietā  Nr.A42602908 un administratīvās apgabaltiesas 2006.gada 1.decembra spriedumu lietā Nr.AA1310-06/3).

Vadoties no minētā var atzīt, ka Kandavas novada dome uz  iesniedzēju 2011.gada 30.augusta iesniegumu ir sniegusi rakstisku atbildi pēc būtības, norādot kādi pasākumi ir veikti attiecībā uz kartinga trasē radītā trokšņa ierobežošanu.

Iesniedzēji iesniegumā  atbildes nesniegšanai pēc būtības min faktus sākot no 2007.gada, kad  tika izsludināta būvniecības ieceres publiskā apspriešana, veikta būvniecība, kartinga trases rekonstrukcija nodota ekspluatācijā (2008.gads) un pēc tam fiziskas personas Elzas Freibergas (kura nav iesnieguma iesniedzēja) veiktie pasākumi attiecībā uz kartinga trasē radītā trokšņa ierobežošanu (2008. -2011.gads) un attiecībā uz Elzu Freibergu izdotajiem administratīvajiem aktiem par morālo kaitējumu. 

Iesniedzēji iebilst Kandavas novada domes 2011.gada 4.oktobra vēstulē Nr.3-12/1116 norādītajam, norādot, ka gan viņiem, gan domei ir zināms, ka, piemēram, par Administratīvās rajona tiesas 2011.gada 20.septembra lēmumu ir iesniegta blakus sūdzība, vai arī Kandavas novada dome ir saņēmusi E.Freibergai adresēto Veselības ministrijas 2011.gada 27.septembra vēstuli Nr.01-20 fiz.14/3950. Taču līdz 2011.gada 4.oktobrim šāda informācija Kandavas novada domei nebija zināma, jo  Elza Freibergas blakus sūdzību par Administratīvās rajona tiesas 2011.gada 20.septembra lēmumu administratīvajā lietā Nr.42979109 A01242-11/22, Kandavas novada dome saņēma tikai 2011.gada 6.oktobrī (reģ.Nr.3-12-1/2059) saņemot Administratīvās rajona tiesas  Rīgas tiesu nama 2011.gada 4.oktobra pavadvēstuli Nr.A01242-11/22/4478/1. Savukārt  Veselības inspekcijas attiecīgo vēstuli Kandavas novada dome saņēma  tikai 2011.gada 12.oktobrī  un to iesniedza Elza Freiberga ar 2011.gada 12.oktobra iesniegumu par saskaņojuma nedošanu SIA „Braukšanas mācību centrs”  piederošā kartinga trasē rīkot paredzētos pasākumus.

Iesniedzēji izsaka iebildumu, balstoties uz 2011.gada 30.augusta iesniegumā neminētiem faktiem un neizteiktiem lūgumiem, pamatojoties uz citas fiziskas personas (Elzas Freibergas)  saraksti ar valsts un pašvaldību iestādēm, kā arī minot citu privāto tiesību subjektu  saraksti un celtās prasības pret Elzu Freibergu un Raimondu Vorkali, kā rezultātā pēc iesniedzēju uzskata Kandavas novada dome, nesniedzot atbildi pēc būtības ir aizskārusi iesniedzēju godu un cieņu.

Kandavas novada dome norāda, ka tā nevar būt konkrēto iesniedzēju goda un cieņas aizskārēja sakarā ar citu privāto tiesību subjektu veiktām darbībām, vai aizskart konkrēto iesniedzēju godu un cieņu ar citiem privāto un publisko tiesību subjektiem sniegtām atbildēm un to iesniegumiem.

Attiecībā uz iestādes faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā, jānorāda, ka 2011.gada 30.augustā ar reģ.Nr.3-12-1/1741 Kandavas novada domē tika saņemts Kandavas novada domes priekšsēdētājam Rolandam Bārenim adresēts Kandavas Priežu ielas  iedzīvotāju Raimonda Vorkaļa, Ramonas Vorkales, Ārijas Alsbergas, A.Kuļijevas, L.Melnes, L.Ivanovas, Alvja Zīda, Ata Pupura, M.Grīnhofas, A.Grīnhofa, V.Gebauera, M. Heidemanes, Ē.Lenertes (atsevišķus parakstus ir neiespējami atšifrēt.) 2011.gada 30.augusta iesniegums, uz kuru  Kandavas novada dome atbildēja ar  2011.gada 4.oktobra  vēstuli Nr.3-12/1116. 

Tāpat Kandavas novada dome konstatē, ka iesniegumu par personiskā kaitējuma atlīdzinājumu par iestādes faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā, atbildes nesniegšanu pēc būtības nav iesniedzis (parakstījis) viens no 2011.gada 30.augusta iesniedzējiem Alvis Zīds.

Saskaņā ar Iesniegumu likuma 5.panta trešo daļu iestāde atbildi pēc būtības sniedz saprātīgā termiņā, ņemot vērā iesniegumā minētā jautājuma risināšanas steidzamību, bet ne vēlāk kā viena mēneša laikā no iesnieguma saņemšanas, ja likumā nav noteikts citādi.
No minētās likuma normas izriet, ka Kandavas novada domei atbilde uz 2011.gada 30.augusta iesniegumu bija jāsniedz  mēneša laikā no iesnieguma saņemšanas dienas, tas ir līdz 2011.gada 30.septembrim. Taču Kandavas novada dome nokavēja  atbildes sniegšanas termiņu par četrām dienām, sniedzot to 2011.gada 4.oktobrī. 

No minētā izriet, ka adresāts nav sniedzis atbildi uz iesniegumu noteiktajā termiņā, un sniedza to četras dienas vēlāk.

Iesniedzēji norāda, ka: „Kandavas novada dome, neatbildot uz mūsu iesniegumu likumā noteiktajā termiņā [..] aizskāra mūsu godu un cieņu, jo ilgstoši radīja vilšanās un bezspēcības sajūtu aizstāvēt savas likumiskās intereses [..]”.

Kandavas novada dome uzskata, ka četru dienas novēlota atbildes sniegšana nevar tikt uzskatīta par  ilgstošu laika posmu, kas varētu radīt vilšanās un bezspēcības sajūtu aizstāvēt savas likumiskās intereses. Turklāt no 2011.gada 30.augustā iesniegumā izteiktā lūgumu satura neizriet, ka iesniedzēji lūdz veikt Kandavas novada domei konkrētus uzdevumus, bet tikai informāciju par to, kas ir veikts minētās problēmas risināšanai.

No augstāk minētā tiek secināts, ka  iesniedzēji nepamatoti izsaka sūdzību par atbildes nesniegšanu pēc būtības, bet pamatoti norāda, ka Kandavas novada dome nav sniegusi atbildi uz iesniegumu noteiktajā termiņā, nosūtot atbildi četras dienas vēlāk, kas nevar tikt uzskatīts par ilglaicīgi liegtu  iespēju aizsargāt savas likumiskās intereses. 

Attiecībā uz iedzīvotāju goda un cieņas aizskārumu un faktiem ar kuriem iesniedzēji ir pamatojuši goda un cieņas aizskārumu, ir norādāms, ka iesniedzēji iesniegumā min daudzus faktus  un apstākļus, kas neizriet ne no 2011.gada 30.augusta iesnieguma, ne no Kandavas novada domes 2011.gada 4.oktobra vēstules Nr.3-12/1116. Turklāt Kandavas novada domes 2011.gada 4.oktobra vēstulē Nr.3-12/11116 norādītais „[..] ka  jēdzieni „agresīvi un toksiski trokšņi”  netiek skaidroti, ne vārdnīcās, ne normatīvajos aktos, sakarā ar to arī nenorādām, kas nodarbojas ar šādu trokšņu uzraudzību un kontroli”, nevar tikt saprasta kā goda un cieņas aizskaršanu, jo tā ir atbilde pēc būtības uz 2011.gada 30.augusta iesniegumu, ar kuru tiek lūgts sniegt rakstisku atbildi par to kādus pasākumus Kandavas novada dome ir veikusi : pret agresīvā, toksiskā trokšņa piesārņojuma, novēršanu”.  

Fakts, ka iesniedzēji nepiekrīt vai kategoriski iebilst Kandavas novada domes  atbildei, jo viņiem ir bijuši zināmi citi fakti, kas uz atbildes sagatavošanas brīdi Kandavas novada domei nebija zināmi, nevar tikt uzskatīti par goda un cieņas aizskārumu.

Šajā sakarā ir izvērtējams vai iesniegumā iesniedzēju norādītie  goda un cieņas aizskaršanas apstākļi ir attiecināmi uz  atbildes uz iesniegumu nesniegšanu noteiktā termiņā.

Iesniedzēji iesniegumā attiecībā uz goda un cieņas aizskaršanu norāda sekojošo:

1. „Kandavas novada domes 2010.gada 30.novembra sēdē tika izskatīts E.Freibergas iesniegums par kaitējuma atlīdzību par Kandavas novada domes 2010.gada 9.septembra vēstuli Nr.3-12/838 Latvijas valsts prezidenta kancelejai un Elzai Freibergai [..] un šīs sēdes  protokolā  tika ierakstīts, ka „minētajai frāzei ir vispārīgs rakstus, tā nav vērsta ne pret vienu konkrētu personu, tai skaitā Elzu Freibergu [..]  šis skaidrojums faktiski aizskar gandrīz visu Kandavas novada iedzīvotāju godu un cieņu [..]”.

2. „Gods un cieņa parāda cilvēka attieksmi pret sevi un sabiedrības attieksmi pret viņu. Gods un cieņa ir svarīgs cilvēka personības sociālais un morālais brīvības aspekts.”

3. „Kandavas novada dome, neatbildot uz mūsu iesniegumu likumā noteiktajā termiņā un atbildes nesniegšana pēc būtības, aizskāra mūsu godu un cieņu, jo ilgstoši radīja vilšanās un bezspēcības sajūtu aizstāvēt savas likumiskās intereses [..]”.

Iesniedzēji norāda, ka arī atbildes nesniegšana noteiktajā termiņā ir aizskārusi viņu godu un cieņu, jo ilgstoši radīja vilšanās  un bezspēcības sajūtu aizstāvēt savas likumiskās intereses.

Taču minētajam nevar piekrist, jo četras dienas  nevar tikt uzskatīts par ilgu laiku, kurā iesniedzējiem ir liegtas  iespēja aizstāvēt savas likumiskās intereses.

Vadoties no minētā ir izvērtējama tikai iesniedzēju apstrīdētā faktiskā rīcībā par atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā.

Iesniegumā iesniedzēji  par Kandavas novada domes faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā un atbildes nesniegšanu pēc būtības lūdz Kandavas novada domi atlīdzināt katram iesniedzējam personisko kaitējumu par goda un cieņas aizskārumu Ls 3000,- apmērā un samaksāt katram iepriekš minēto naudas summu ar pasta pārvedumu. 

Ņemot vērā to, ka iesniedzēji lūdz katram atlīdzināt personisko kaitējumu Ls 3000,- apmērā, kopā  personīgā kaitējuma summa par atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā un atbildes nesniegšanu pēc būtības tiek prasīta Ls 36 000,- apmērā.

Saskaņā ar Administratīvā procesa likuma 92.pantu ikviens ir tiesīgs prasīt atbilstīgu atlīdzinājumu par mantiskajiem zaudējumiem vai personisko kaitējumu, arī morālo kaitējumu, kas viņam nodarīts ar administratīvo aktu vai iestādes faktisko rīcību. 

Administratīvā procesa likuma 94.panta pirmās daļas 2.punkts nosaka, ka atlīdzinājumu prasa no: pašvaldības vai citas atvasinātas publisko tiesību juridiskās personas, ja mantisko zaudējumu vai personisko kaitējumu nodarījusi pastarpinātās pārvaldes iestāde, pildot funkcijas, kas ietilpst attiecīgās publisko tiesību juridiskās personas autonomajā kompetencē. 

Administratīvā procesa likuma 94.panta ceturtā daļa nosaka, ka atlīdzināšanas pienākumu attiecīgais publisko tiesību subjekts var izpildīt, atjaunojot stāvokli, kāds pastāvēja pirms zaudējuma vai kaitējuma nodarīšanas, vai, ja tas nav vai nav pilnībā iespējams vai nav adekvāti, samaksājot atbilstīgu atlīdzinājumu naudā.
Kandavas novada dome atbildi uz 2011.gada 30.augusta iesniegumu sniedza 2011.gada 4.oktobrī. Līdz ar to var uzskatīt, ka pašvaldība atlīdzināšanas pienākumu ir izpildījusi, atjaunojot stāvokli kāds pastāvēja pirms kaitējuma nodarīšanas, tas ir ar 2011.gada 4.oktobra vēstuli Nr.3-12/1116 sniedzot atbildi uz 2011.gada 30.augusta iesniegumu.

Saskaņā ar Valsts pārvaldes iestāžu nodarīto zaudējumu atlīdzināšanas likuma 8.panta pirmo daļu personiskais kaitējums šā likuma izpratnē ir kaitējums, kas ar iestādes prettiesisku administratīvo aktu vai prettiesisku faktisko rīcību nodarīts fiziskās personas dzīvībai, fiziskajai integritātei, veselībai, brīvībai, godam un cieņai, personiskam un ģimenes noslēpumam vai komercnoslēpumam, autortiesībām vai citām nemantiskajām tiesībām vai ar likumu aizsargātajām interesēm. 
Saskaņā ar minētā likuma 11.panta otro daļu personiskā kaitējuma atlīdzinājuma tiesiskais pamats tiek pierādīts ar Administratīvā procesa likumā noteiktajiem pierādīšanas līdzekļiem. Privātpersonai ir pienākums norādīt personiskā kaitējuma atlīdzinājuma apmēru un to pamatot. 

Veicot lietderības apsvērumus, var konstatēt, ka iesniedzējiem bija tiesības saņemt atbildi uz iesniegumu likumā noteiktajā termiņā, taču viņi to nesaņēma noteiktajā termiņā, bet gan četras dienas vēlāk. Par to viņi saskaņā ar likumu var prasīt atlīdzinājumu. Taču iesniegumā goda un cieņas aizskārumu iesniedzēji pamato ar faktiem un apstākļiem, kas neizriet no 2011.gada 30.augusta iesniegumā un Kandavas novada domes 2011.gada 4.oktobra vēstulē Nr.3-12/1116 minētā informācijas satura. 
Valsts pārvaldes iestāžu nodarīto zaudējumu atlīdzināšanas likuma 14.panta pirmā daļa nosaka, ka personisko un morālo kaitējumu nosaka atbilstoši aizskarto tiesību un ar likumu aizsargāto interešu nozīmīgumam un konkrētā aizskāruma smagumam, ņemot vērā iestādes rīcības tiesisko un faktisko pamatojumu un motīvus, cietušā rīcību un līdzatbildību, kā arī citus konkrētajā gadījumā būtiskus apstākļus. 

No augstāk norādītā izriet, ka Kandavas novada dome nav sniegusi atbildi uz iesniegumu likumā noteiktajā termiņā, ar ko tika aizskartas iesniedzēju tiesības. Izvērtējot konkrētā aizskāruma smagumu ir konstatējams, ka Kandavas novada dome  ir novērsusi minēto pārkāpumu, nosūtot iesniedzējiem atbildi četras dienas vēlāk ar 2011.gada 4.oktobra vēstuli Nr.3-12/1116. Iesniedzēju apgalvojums par to, ka pašvaldība nav sniegusi atbildi pēc būtības, nav pamatots, jo apstāklis, ka iestādes atbildes saturs nav atbilstošs personas gribai, pats par sevi nenozīmē, ka tās rīcība ir prettiesiska un atbilde nav sniegta pēc būtības. Līdz ar to ir secināms, ka  pašvaldība ir novērsusi iesniedzēju aizskartās tiesības neatbildot uz iesniegumu noteiktajā termiņā un  iesniedzēju ar likumu aizsargāto interešu aizskārums nav smags.
Iesniedzēji katrs sev prasa atlīdzinājumu par personisko kaitējumu Ls 3000,-, kopā Ls 36 000.- par to, ka Kandavas novada dome nav sniegusi atbildi uz iesniegumu pēc būtības un likumā noteiktajā termiņā.

Valsts pārvaldes iestāžu nodarīto zaudējumu atlīdzināšanas likuma 14.panta otrā daļa nosaka, ka personiskā kaitējuma atlīdzinājumu nosaka apmērā līdz 5000 latiem. Ja nodarīts smags personiskais kaitējums, atlīdzinājumu var noteikt apmērā līdz 7000 latiem, bet, ja nodarīts kaitējums dzīvībai vai sevišķi smags kaitējums veselībai, maksimālais atlīdzinājuma apmērs var būt līdz 20 000 latiem. 

Ņemot vērā augstāk minēto un konstatēto, šis tiesību aizskārums nav smags, lai maksimālo summu iesniedzēji var prasīt līdz  5000 latiem. Taču ņemot vērā apstākli, ka pašvaldība ir novērsusi aizskārumu un sniegusi atbildi kaut arī četras dienas vēlāk, pieprasītais atlīdzinājums par personisko kaitējumu nav samērojams ar  aizskartajām tiesībām saņemt atbildi likumā noteiktajā termiņā un  atlīdzība naudas izteiksmē nav nepieciešama.

No Valsts pārvaldes iestāžu nodarīto zaudējumu atlīdzināšanas likuma 14.panta ceturtās daļas izriet, ka gadījumos, ja iestāde, izvērtējot konkrētā gadījuma apstākļus, konstatē, ka privātpersonas tiesību vai ar likumu aizsargāto interešu aizskārums nav smags, personiskā kaitējuma, tai skaitā morālā kaitējuma, patstāvīgs vai papildu atlīdzinājums var nebūt atlīdzība naudas izteiksmē.
Debatēs izsakās deputāti D.Rozenfelds, S.Horste, L.Gudakovska, A.D.Freimanis, O.Budžens un R.Bārenis, kancelejas vadītāja A.Dundure.
A.Dundure: Uz domes sēdi 27.10.2011. telefoniski tika uzaicināta iesnieguma ( reģ.Nr. 3-12-1/ 2178)  pirmā paraksta autore Ā.Alsberga, kura paziņoja, ka uz sēdi nevarēs ierasties. Sarunas gaitā  Ā.Alsbergai tiek nosaukts iesnieguma iesniedzēju saraksts, lai minētā persona varētu vienoties ar kādu no saraksta, kurš atnāktu viņas vietā uz domes sēdi. Ā.Alsberga apsola vienoties ar kādu no iesniedzēju. Rezultātā uz domes sēdi 27.10.2011. nav ieradusies neviena iesniegumā minētā persona.
S.Horste: Uzskatu, ka nepieciešams otrs lēmuma projekts, par kuru balsot. Mēs pašvaldība nemēģinām pat rast risinājumu un novērst konfliktu. Pie kā tas novedīs? Juriste sniedz atbildes ar aizvainojošām, nevajadzīgām frāzēm. Kāpēc pret iedzīvotājiem tā vajag izturēties? Nevajag aizmirst no kurienes nāk algas. Algas taču nāk no iedzīvotāju nodokļiem. 

Aicinu balsot par šādu lēmuma projektu:

1.Domei, kā iestādei jāatvainojas par nonicinošo attieksmi pret iedzīvotājiem un jāaicina iedzīvotāji uz dialogu.


2. Juristei jāizsaka rājiens par vairākkārtīgi pieļauto netaktisko saskarsmi vēstulēs ar iedzīvotājiem .


3. Domes izpilddirektoram G.Gelperam jāuzdod organizēt tikšanos ar iedzīvotājiem un informēt par rezultātiem.

Runa ir par to, kā mēs runājam ar cilvēkiem.

L.Gudakovska: Ar iedzīvotājiem ir vairākkārtīgi runāts un varam runāt vēl. Iedzīvotāji saprot. Bet iedzīvotāju vidū ir kūdītāja, kura ikdienā nedzīvo uz vietas. Jau no 2006.gada rakstām vēstules šai cienījamai kundzei un uzklausām arī viņu.
A.D.Freimanis: Katrs iedzīvotājs pieprasa no domes 3000 Ls, ka viņus kas traucē. Varbūt arī citus traucē piem., smagais auto, kas brauc pa Liepu ielu. Būtība ir ne tikai par troksni, bet to, ka nokavēta atbilde 4 dienas.
D.Rozenfelds: Iedzīvotāji jāaicina uz sarunu. Esmu gatavs piedalīties šajās sarunās. Kaut kas jādara. Neticēju, ka tik daudz iedzīvotāju parakstīs šo iesniegumu. Tas nav joks. Nekas nav darīts. Situācija ir drausmīga, jo sētā trokšņa dēļ nav iespējams sarunāties. Pēc šīs atbildes atkal uz visām pusēm būs aizrakstītas vēstules.

L.Gudakovska: Domes priekšsēdētājs R.Bārenis vēlās vakara stundās apmeklēja iedzīvotājus, izrunājās un cilvēki teica paldies par bruģēto ielu un to, ka trase netraucē. Kāpēc šodien neviens nav atnācis?
R.Bārenis: Kundze iesūdzēja mūs tiesā par nelikumīgi nodotu trasi, bet mēs tiesu uzvarējām. Neredzu domstarpības un pretenzijas, kuras mēs būtu pārkāpuši.
D.Rozenfelds: Man interesē iedzīvotāji un jārisina trokšņa ierobežošana, kā projektā paredzēts.
O.Budžens: Izskatās, ka daži paraksti ar vienu roku parakstīti. 
Pamatojoties uz augstāk minēto un Administratīvā procesa likuma 59.pantu, 64.panta pirmo daļu, 94.panta pirmās daļas 2.punktu, Valsts pārvaldes iestāžu nodarīto zaudējumu atlīdzināšanas likuma 11.panta otro daļu, 14.pantu un 19.panta piekto daļu, 
Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis,  L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica,   S.Tiltiņa ), 

PRET –   2 , ( S.Horste, D.Rozenfelds)
ATTURAS –   1, ( G.Indriksons)
NOLEMJ: 
Noraidīt iesniedzēju Ārijas Alsbergas, Leonīdas Ivanovas, Lidijas Melnes, Ērikas Lēnertes, Raimonda Vorkaļa, Ramonas Vorkales, Agritas  Kuļijevas, Ata Pupura, Arņa Grīnhofa, Mārītes Grīnhofas, Valda Gebauera un Maijas Heidemanes 2011.gada 24.oktobra iesniegumu par personiskā kaitējuma atlīdzinājumu par iestādes faktisko rīcību – atbildes nesniegšanu uz iesniegumu noteiktajā termiņā, atbildes nesniegšanu pēc būtības.
Šo lēmumu var pārsūdzēt Administratīvajā rajona tiesā viena mēneša laikā no tā spēkā stāšanās dienas.

( iesniegums pielikumā)
48.§

Par Kandavas novada teritorijas plānojuma 2011.-2023.gadam galīgās redakcijas nodošanu Rīgas plānošanas reģionam atzinuma sniegšanai

G. Pērkone


Saskaņā ar Kandavas novada domes 27.09.2011. sēdes lēmumu Nr.11., 3.§ „Par Kandavas novada teritorijas plānojuma 2011.-2023.gadam galīgās redakcijas apstiprināšanu”, no 30.09.2011. līdz 23.10.2011. notika Kandavas novada teritorijas plānojuma 2011.-2023.gadam galīgās redakcijas sabiedriskā apspriešana.

Sabiedriskās apspriešanas laikā ir saņemti atzinumi no 3 institūcijām un 2 interesenti ir vērsušies Kandavas novada domē ar mērķi iepazīties ar teritorijas plānojuma galīgās redakcijas risinājumiem.

Pamatojoties uz sabiedriskās apspriešanas rezultātiem un Ministru kabineta noteikumu Nr.1148 „Vietējās pašvaldības teritorijas plānošanas noteikumi” 42.1.punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, R.Bārenis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis,  L.Gudakovska, I.Lasis, A.Petrevica,  S.Tiltiņa ), 

PRET –  1  , ( D.Rozenfelds)
ATTURAS –  2 , ( S.Horste, G.Indriksons)
NOLEMJ: 
Apstiprināt vietējās pašvaldības teritorijas plānojuma redakciju kā galīgo un nosūtīt to Rīgas plānošanas reģionam atzinuma sniegšanai.

49.§

Domes priekšsēdētāja R.Bāreņa un izpilddirektora G.Gelpera pārskats par paveikto oktobra mēnesī un rīkojumu akceptēšana 
L.Gudakovska
Debatēs izsakās deputāti S.Horste, D.Rozenfelds, R.Bārenis un izpilddirektors G.Gelpers.

S.Horste: Man ir daudz jautājumu. Tikai domes sēdē var saņemt visu informāciju. Domes priekšsēdētājam R.Bārenim ir bijušas 6 tikšanās un nobraukts 1200 km. Degvielas limits 500 litri, vai tas sedzās? Par rīkojumiem. Tie ir daudzi un interesanti. Uz kāda pamata top rīkojums? Mani neapmierina, ka rīkojums ir vispirms un tad tikai domes sēdes lēmums. Piem., par pedagogu profesionālās darbības kvalitātes novērtēšanas komisijas apstiprināšanu. Tas ir jautājums, kuru vajadzēja izskatīt Izglītības komitejas sēdē. 
I.Linuža: Pedagogu profesionālās darbības kvalitātes novērtēšanas komisiju projekta ietvaros izveido ar rīkojumu.

S.Horste: Grozījumi rīkojumā par degvielas limita noteikšanu. Kas tie ir par grozījumiem?

G.Gelpers: 50 litri degvielas limits būvuzraugam Z.Zasam. Būvuzraugs A.Pētersons pārtraucis darba attiecības.

G.Indriksons: Kāda R.Bārenim bija tikšanās ar Finanšu ministrijas pārstāvjiem?

R.Bārenis:  Tikšanās bija ar Finanšu ministrijas pārstāvjiem sakarā ar to, ka Finanšu ministrija neparedz naudas plūsmu pašvaldības auto ceļiem. Spriedām, ka 2012.gadā priekšlikums vai neiekļaut aizliegumu ņemt kredītus auto ceļu remontiem. Tas attiecās uz visām pašvaldībām.
S.Horste:  Darba tiesiskās attiecības ar A.Pētersoni izbeigtas. Ar būvinspektoru bijām uz Zemītes ielu. Mums teica, ka būs sastādīts defektu akts. Pētersons bija būvuzraugs un viņš atbildīgs, ka darbs veikts nekvalitatīvi. No A.Pētersona jāprasa kāda atbildība. No summas, kas viņam samaksāta, jāprasa kāda daļa atpakaļ.

G.Gelpers: A.Pētersons noslogots un tāpēc beidza darba tiesiskās attiecības. Defektu akts sastādīts un to iesniegsim būvniekam. Jābūt pierādījumiem, ka darbs veikts negodprātīgi.
D.Rozenfelds: Par Kandavas sporta halles jumtu. Kas notiek?

R.Bārenis: Eksperti jumtu apskatījuši un notiek defektu novēršana.

Ar pārējiem novadu vadītājiem runājām par SIA „Tukuma slimnīca”. Runājot par plānošanas reģioniem, daudzi novadi ir neapmierināti ar Rīgas plānošanas reģiona darbību. Līdz decembrim Rīgas plānošanas reģionam jāizstrādā redzējums par attīstību. Piem,. Zemgales plānošanas reģions strādā teicami. Varbūt mums lemt par izstāšanos no Rīgas plānošanas reģiona un pievienoties Kurzemes plānošanas reģionam. 

S.Horste: Man ir nesaprotama forma, kādā mums sniedz atskaiti par lēmumu izpildi. Atskaite saprotama, bet nepilnīga. Piem. saistošie noteikumi tiek nosūtīti VARAM. Bet kas notiek pēc tam? Nevar izsekot, vai lēmums ir izpildīts vai nē. 

A.Dundure: Par saistošo noteikumu stāšanos spēkā ir likumā noteiktā kārtība. Ja saistošie noteikumi publicēti bezmaksas izdevumā „Kandavas Novada Vēstnesis”, tad visi saskaņojumi ir notikuši un noteikumi stājas spēkā. Vienlaicīgi saistošie noteikumi tiek publicēti arī internetā.

Pamatojoties uz Kandavas novada domes 30.07.2009.saistošo noteikumu Nr.5 „Kandavas novada domes nolikums” 105. punktu,

Dome, atklāti balsojot:PAR–  10 (A.Aleksīns, I.Bambis, O.Budžens, V.V.Dreimanis, A.D.Freimanis, L.Gudakovska,  G.Indriksons, I.Lasis, A.Petrevica,  S.Tiltiņa ), 

PRET –  2  , ( S.Horste, D.Rozenfelds)
ATTURAS – 0  , 

NEBALSO- 1, ( R.Bārenis, atb.likumam „Par interešu konflikta novēršanu valsts amatpersonu darbībā”)
NOLEMJ: 
1. Pieņemt zināšanai domes priekšsēdētāja R.Bāreņa atskaiti par paveikto oktobra 

mēnesī.

( atskaite pielikumā)
2.Pieņemt zināšanai domes izpilddirektora G.Gelpera  atskaiti par paveikto oktobra

mēnesī.

( atskaite pielikumā)
3.Akceptēt  Kandavas novada domes amatpersonu izdotos  rīkojumus

( saraksts pielikumā)

Sēde slēgta  plkst. 14.25
Sēdi vadīja         ( personiskais paraksts)         R.Bārenis 
Protokolēja        ( personiskais paraksts)         A.Dundure 
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